Ministerio de Educacion
Universidad Tecnoldgica Nacional
Facultad Regional Rosario

- - - Siendo las diecinueve horas y diez minutos del dia veintiocho de octubre del afio dos mil nueve, se
retine el Consejo Directivo de la Facultad Regional Rosario de la Universidad Tecnoldgica Nacional para
celebrar su QUINTA REUNION ORDINARIA del afio en curso, preside la misma el sefior Vicedecano
ingeniero José Luis ALBANO. - - - - = - - - o m s e o e e oo
- - - Actlia como Secretario el ingeniero Mateo RODRIGUEZ VOLTA, Secretario Académico de la
Facultad.- - - - - - - - - - - c - oo
CONSEJEROS PRESENTES
CLAUSTRO DOCENTE
Ing. Daniel A. ANDRES
Ing. Carlos V. GALMARINI
Ing. Raquel I. VOGET
CLAUSTRO GRADUADQOS
Ing. Ramén R. OCAMPO
CLAUSTRO ESTUDIANTIL
Srta. Paola GIMENEZ
CLAUSTRO NO DOCENTE
Sra. Andrea RAMOS
CONSEJEROS SUPLENTES
CLAUSTRO DOCENTE
Ing. Oscar P. CHIOCCHINI
CLAUSTRO ESTUDIANTIL
Srta. Mercedes MEIER
TEMARIO CORRESPONDIENTE A LA QUINTA REUNION ORDINARIA DE
CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD REGIONAL ROSARIO
28 DE OCTUBRE DE 2009

l. INFORME DE DECANQ Y DE LOS CLAUSTROS

1. CONSIDERACION DEL ACTA DE LA TERCERA REUNION ORDINARIA, ANO 2009

I1l.  PEDIDO DE TEMAS SOBRE TABLAS

V. COMISION DE INTERPRETACION DE NORMAS Y REGLAMENTOS

A. NOMINA DE ASUNTOS EN COMISION

1. Expte. N°071-2004: Carrera Académica para el personal Docente de la UTN.

2. Expte. N°067-2005: Ing. Stoppani solicita beca p/ MTA.

3. Expte. N° 070-2005: Ing. Albano remite informe del especialista Antonio Rizzo (segin Res.

142/05)
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4.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.

21.
22.

23.

Expte. N° 045-2006: Consejeros estudiantiles solicitan la creacion de Residencia Estudiantil
Universitario para los alumnos de la UTN-FRR.

Expte. N° 073-2006: Situacion del profesor Rodolfo Salvador Gioiella.

Expte. N° 012-2007: Solicitud de informe sobre deuda del Centro de Estudiantes.

Expte. N° 064-2007: Proyecto de reglamento para la designacion de veedores estudiantiles en los
concursos Docentes.

Expte. N° 069-2007: Cartel agraviante hacia el Consejo Académico.

Expte. N° 083-2007: Dpto. MB informa que un grupo de docentes en uso del beneficio de la
jubilacién ordinaria, solicitan continuar en la actividad docente de acuerdo al articulo 166° del EU.
Expte. N° 127-2007: Centro de Estudiantes solicita se otorgue el carnet de biblioteca sin costo a
los alumnos que lo soliciten.

Expte. N° 048-2008: Dpto. MB, solicita renovacion por aplicacion del articulo 147 del Estatuto
Universitario a diversos docentes.

Expte. N° 066-2008: Centro de Estudiantes propone: Proyecto de Resolucion “Movilizacién al
Consejo Superior”.

Expte. N° 093-2008: FAGDUT invita a los Sres. Consejeros Docentes del Consejo Directivo de la
Facultad Regional Rosario a la Asamblea del 16/09/2008.

Expte. N° 150-2008: FAGDUT solicita copias certificadas de las Resoluciones y Actas del
Consejo Directivo de los afios 2007 y 2008.

Expte. N° 174-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 147°, Ing. Roberto L6pez, Ing. Emilio
Sigulin e Ing. Carlos Petrali. Dpto. IE.

Expte. N° 018-2009: Claustro No Docente. Solicita informacién acerca de la cobertura y
seguridad de los agentes de la Facultad Regional Rosario.

Expte. N° 023-2009: Centro de Estudiantes solicita copias de diversos expedientes y Resoluciones
de Decano ad referéndum del Consejo Directivo. (Desglosado de Expte. N° 150-2008)

Expte. N° 024-2009: Ing. Eduardo Gago, solicita copia del Expte. N° 051-2008. (Desglosado de
Expte. N° 150-2008)

Expte. N° 025-2009: Informe Final de Auditoria Interna.

Expte. N° 026-2009: Secretaria Administrativa solicita tratar: Estacionamiento de vehiculos en la
Facultad Regional Rosario (Bicicletas y motos).

Expte. N° 039-2009: Dpto. MB solicita aplicacion Ordenanza N° 677/90 al Ing. Osvaldo Godino.
Expte. N° 047-2009: Propuesta para elaborar procedimiento para la aplicacion del articulo 147°
del EU, segun lo dispuesto en el articulo 2° de la Resolucién del Consejo Directivo N° 156/2009.
Expte. N° 058-2009: Comision Carrera Académica solicita estudio e instrumentacion de la

estructura administrativa para las tareas inherentes a la implementacion de la Carrera Académica.
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24.

25.

26.

10.

N o g s~ w b e

Expte. N° 060-2009: Dpto. IE., solicita aplicacion del articulo 147° del Estatuto Universitario a los
docentes: Pierini, Hugo; Gurmendi, Jorge; Rodriguez Volta4, Mateo; Lopez, Roberto; Sigulin,
Emilio; Masia, Hugo y Petrali, Carlos.
Expte. N° 061-2009: Dpto. IE., propone la renovacion de la designacion del Ing. Santiago Galli,
como Profesor Consulto.
REFRENDO RESOLUCIONES DE DECANO N° 778/2009

B. NOMINA DE ASUNTOS ENTRADOS

Expte. N° 069-2009: Srtas. Karina Abre y Eva Pefialoza, denuncian incidente ocurrido con la

alumna Maria Laura Ferreyra Fanelli y su padre.
Expte. N° 070-2009: Dpto. MB., propone Programa de Orientacion, Apoyo Académico y
Seguimiento de Estudiantes de aplicacién en el Dpto. MB.
Expte. N° 073-2009: Secretaria de Ciencia y Técnica solicita modificar Resolucion del Consejo
Directivo N° 587/2008.
Expte. N° 075-2009: Asesoria Legal solicita iniciar informacion sumaria para esclarecer la
denuncia de la alumna Monica Fontana contra el Prof. Oscar Rovere.
Expte. N° 076-2009: Claustro Estudiantil denuncia incidentes y agresiones por parte de la
agrupacion TAC.
Expte. N° 077-2009: Ing. Ciccarelli remite proyecto de Resolucion para crear el Area de
Vinculacién Tecnoldgica.
Expte. N° 088-2009: SEU solicita Auspicio Institucional para el VII Congreso Regional de
Ensayos No Destructivos y Estructurales (CORENDE).
Expte. N° 089-2009: Consejeros Estudiantiles proponen modificar el articulo 8.2.4. de la
Ordenanza N° 908 (Reglamento de Estudios).
Expte. N° 092-2009: Lic. Carlos Alberto Meritano, solicita copia del Expte. CD N° 025/20009.
Expte. N° 093-2009: Sr. Jorge Albrecht presenta su renuncia como consejero directivo suplente.
Agrupacion TAC

COMISION DE ENSENANZA

A. NOMINA DE ASUNTOS EN COMISION
Expte. N° 041-2000: Comision ad hoc Ingreso FRR.
Expte. N° 009-2002: Acreditacion de Carreras de Grado y de Posgrado.
Expte. N° 027-2002: Centro de Estudiantes presenta proyecto de Rgto. de Examenes Finales.

Expte. N° 105-2003: Centro de Estudiantes solicita distrib. equitativa de las Mesas de Exdmenes.
Expte. N° 001-2004: Planta Docente FRR.
Expte. N° 043-2004: Centro de Estudiantes solicita modificar la ley de Educacion Superior.

Expte. N° 071-2004: Carrera Académica para el personal Docente de la UTN.



* 845

Ministerio de Educacion
Universidad Tecnoldgica Nacional
Facultad Regional Rosario

8.

10.

11.
12.
13.

14.
15.
16.
17.
18.

19.
20.

21

22.

23.

24.

25.

26.

217.

28.

29.

Expte. N° 023-2005: Centro de Estudiantes solicita respuesta a la falta de materiales en el
Laboratorio de Quimica

Expte. N° 024-2005: CSU, propuesta de asignatura electiva “Gestion de Tecnologias
Sustentables”.

Expte. N° 064-2005: Sr. Daniel Meoniz propone crear una Comision ad-hoc que se abogue a
acordar un plan de accién conjunto acordado entre los claustros y gremios involucrados.

Expte. N° 001-2006: Planta Docente FRR.

Expte. N° 003-2006: Agrupacion TAC solicita que se derogue el examen de ingreso en la FRR.
Expte. N° 010-2006: Ciclo Introductorio / Nivelatorio de Ingreso a la UTN. Se anexa Expte. N°
041-00: Comisién Ad-hoc Ingreso FRR.

Expte. N° 050-2006: Datos estadisticos turnos de exdmenes Ciclo Lectivo 2006.

Expte. N° 152-2006: Programa de Acceso Universitario.

Expte. N° 001-2007: Planta Docente FRR.

Expte. N° 018-2007: Planta Docente, Dpto. IM.

Expte. N° 107-2007: “Proyecto de Resolucion: Implementacion Ordenanza N° 1150 — Aprueba el
Disefio Curricular de la Carrera Ingenieria en Sistemas de Informacién”

Expte. N° 022-2008: Proyecto Resolucién “Ayudantias de Investigacion”.

Expte. N° 030-2008: Propuesta para implementar Titulo Intermedio en las carreras IC, IE e 1M.

. Expte. N° 031-2008: Propuesta para otorgar certificados por nivel aprobado en todas las carreras

de grado que se dictan en la FRRo.

Expte. N° 032-2008: Informe Programa de Beca 2007.

Expte. N° 049-2008: Planta Docente 2008, Dpto. IM.

Expte. N° 093-2008: FAGDUT invita a los Sres. Consejeros Docentes del Consejo Directivo de la
Facultad Regional Rosario a la Asamblea del 16/09/2008.

Expte. N° 123-2008: Renovacién por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Raul HADDAD, asignatura Analisis Matematico Il, Dpto. MB.

Expte. N° 124-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Hugo Victor MASIA, asignatura Anélisis Matematico 11, Dpto. MB.

Expte. N° 125-2008: Renovacion por aplicacién del articulo 29° del Estatuto Universitario, Prof.
Martha FASCELLA, asignatura Analisis Matematico I, Dpto. MB.

Expte. N° 126-2008: Renovacién por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Hugo Victor MASIA, asignatura Anélisis Matematico 11, Dpto. MB.

Expte. N° 127-2008: Renovacién por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Prof.
Angelica ARNULFO, asignatura Analisis Matematico Il, Dpto. MB.
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Expte. N° 129-2008: Renovacion por aplicacién del articulo 29° del Estatuto Universitario, Prof.
Stella Maris FERRERO, asignatura Andlisis Matematico I, Dpto. MB.

Expte. N° 130-2008: Renovacién por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Prof.
Mabel MEDINA, asignatura Analisis Matematico 11, Dpto. MB.

Expte. N° 131-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.

Angel RIVA, asignatura Analisis Matemético 11, Dpto. MB.

Expte. N° 132-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario,
Raul HADDAD, asignatura Analisis Matematico 1l, Dpto. MB.
Expte. N° 142-2008: Renovacién por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario,

ng.

ng.
Miguel A: GONZALEZ, asignatura Mediciones y Ensayos Industriales, Dpto. IM.

Expte. N° 143-2008: Renovacién por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Carlos HAYEK, asignatura Organizacion Industrial, Dpto. IM.

Expte. N° 144-2008: Renovacién por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
José Maria DE LA FUENTE, asignatura Tecnologia de Fabricacion, Dpto. IM.

Expte. N° 145-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Adolfo LOPEZ PINASCO, asignatura Mecanica de los Fluidos, Dpto. IM.

Expte. N° 157-2008: Area Posgrado solicita aprobacion de programas analiticos de la carrera
Licenciatura en Comercializacion.

Expte. N° 158-2008: Dpto. MB., propone programa analitico de la asignatura Fisica Il (ISI).

Expte. N° 168-2008: Dpto. ISI, propone formularios para la presentacion de planificaciones de
catedra y programas analiticos.

Expte. N° 175-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Hugo Victor MASIA, asignatura Fundamentos para el Analisis de Sefales, Dpto. IE.

Expte. N° 016-2009: Centro de Estudiantes remite proyecto de resolucion sobre: “Implementacién
de cursillo de ingreso Nivelatorio

Expte. N° 051-2009: Centro de Estudiantes propone proyecto de resolucion: “No al Ciclo General
de Conocimientos Basicos”.

Expte. N° 054-2009: Dpto. IE propone revision y actualizacion de los Programas Analiticos de la
carrera Ingenieria Eléctrica.

Expte. N° 063-2009: Dpto. Materias Béasicas propone “Adscripcion de alumnos a cétedras del
Departamento Materias Bésicas”.

Expte. N° 067/2009: Area Posgrado propone Jurado de Tesina para la aspirante a licenciada en
Gestion de Negocios Agroalimentarios Maria Laura GHIONE.

DIPLOMAS FRR N° 7386/2009

EQUIVALENCIAS FRR N° 7368/2009
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49.

50.

10.
VI.

EXCEPCIONES VARIAS FRR NO.: 2503; 3900; 4103; 5758; 6010; 7101; 7291, 7378; 7380,
7400y 7677/2009.
REFRENDO RESOLUCIONES DE DECANO N¢s.: 161, 186, 187, 188, 189,190, 191, 192, 193,
194, 195, 196, 197, 198, 273, 289, 339, 340, 342, 387, 408, 430, 449, 499, 546, 547, 548, 632,
639, 640, 641, 642, 643, 644, 645y 670/2009.

B. NOMINA DE ASUNTOS ENTRADOS
Expte. N° 071-2009: Dpto. MB, solicita Ilamado a concurso (Programa PROMEI), para cubrir un

cargo de Profesor Adjunto con Dedicacion Exclusiva en el Dpto. MB.
Expte. N° 072-2009: Comité Académico de la Lic. en Informatica, propone Jurado de Tesina para
el aspirante Mauro PALMITESTA.
Expte. N° 074-2009: Dpto. 1Q, propone la creacion del Grupo de Informéatica Aplicada a la
Ingenieria de Procesos (GIAIP).
Expte. N° 084-2009: Dpto. ISI, propone programas analiticos de las asignaturas: Introduccion a la
Préactica Profesional (Plan 1995); Sistemas y Organizaciones (Plan 2008).
Expte. N° 085-2009: Propuesta designaciéon Ing. Silvia Rosa STANCICH, como Profesora
Adjunta, 1 DS, asignatura Quimica General, especialidad Ing. Civil.
Expte. N° 086-2009: Propuesta designacion Ing. Silvia Rosa STANCICH, como Profesora
Adjunta, 1 DS, asignatura Quimica General, especialidad Ing. Eléctrica.
Expte. N° 087-2009: Propuesta designacion Ing. Ana Maria ETTORE, como Profesora Asociada,
1,5 DS, asignatura Quimica Aplicada, especialidad Ing. Mecanica.
Expte. N° 090-2009: Proyecto PID: “Abordaje de Quimica en Ingenieria Mediante Situaciones
Problematicas”.
Expte. N° 091-2009: Area Posgrado propone Jurado de Tesina para la aspirante a licenciada en
Tecnologia Educativa Patricia Ménica Baremboim.
Expte. N° 094-2009: Calendario Académico 2010-2011.

COMISION DE PRESUPUESTO

A. NOMINA DE ASUNTOS EN COMISION

Expte. N° 087-2008: Presupuesto 2009 — FRR.

Expte. N° 029-2009: Centro de Estudiantes propone proyecto sobre acondicionamiento de aulas..

Expte. N° 032-2009: Centro de Estudiantes propone proyecto sobre pedidos de los
Departamentos.

Expte. N° 033-2009: Centro de Estudiantes propone proyecto sobre comedor tecnolégico. (Se
anexa Expte. N° 140-2006: Centro de Estudiantes propone la apertura del comedor
universitario en la FRR.)

Expte. N° 039-2009: Dpto. MB solicita aplicacion Ordenanza N° 677/90 al Ing. Osvaldo Godino.
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VII.

6. Expte. N° 064-2009: Centro de Estudiantes propone la reapertura inscripcion a las becas de
transporte.
B. NOMINA DE ASUNTOS ENTRADOS
--00000--
TRATAMIENTO DE TEMAS SOBRE TABLAS

VIIl. EECHA DE LA PROXIMA REUNION

TEMARIO COMPLEMENTARIO DE LA QUINTA REUNION ORDINARIA DE
CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD REGIONAL ROSARIO
28 DE OCTUBRE DE 2009

IV. COMISION DE INTERPRETACION DE NORMAS Y REGLAMENTOS

C. NOMINA DE ASUNTOS CON DESPACHO

Expte. N° 064-2007: Proyecto de reglamento para la designacion de veedores estudiantiles en los

concursos Docentes.

Expte. N° 018-2009: Claustro No Docente. Solicita informacion acerca de la cobertura vy
seguridad de los agentes de la Facultad Regional Rosario.

Expte. N° 047-2009: Propuesta para elaborar procedimiento para la aplicacién del articulo 147°
del EU, segun lo dispuesto en el articulo 2° de la Resolucion del Consejo Directivo N° 156/2009.
Expte. N° 069-2009: Srtas. Karina Abre y Eva Pefialoza, denuncian incidente ocurrido con la
alumna Maria Laura Ferreyra Fanelli y su padre.

Expte. N° 073-2009: Secretaria de Ciencia y Técnica solicita modificar Resolucion del Consejo
Directivo N° 587/2008.

Expte. N° 075-2009: Asesoria Legal solicita iniciar informacion sumaria para esclarecer la
denuncia de la alumna Monica Fontana contra el Prof. Oscar Rovere.

Expte. N° 076-2009: Claustro Estudiantil denuncia incidentes y agresiones por parte de la
agrupacion TAC.

Expte. N° 077-2009: Ing. Ciccarelli remite proyecto de Resolucion para crear el Area de
Vinculacion Tecnologica.

Expte. N° 089-2009: Consejeros Estudiantiles proponen modificar el articulo 8.2.4. de la
Ordenanza N° 908 (Reglamento de Estudios).

10. REFRENDO RESOLUCIONES DE DECANO N° 778/2009 (Expte. N° 088/2009)
V. COMISION DE ENSENANZA

C. NOMINA DE ASUNTOS CON DESPACHO
Expte. N° 123-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Raul HADDAD, asignatura Anélisis Matematico Il, Dpto. MB.
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2.

10.

11

12.

13.

14.
15.

16.

17.

18.

Expte. N° 124-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Hugo Victor MASIA, asignatura Anélisis Matematico 11, Dpto. MB.

Expte. N° 125-2008: Renovacién por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Prof.
Martha FASCELLA, asignatura Analisis Matematico Il, Dpto. MB.

Expte. N° 126-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Hugo Victor MASIA, asignatura Anélisis Matematico 11, Dpto. MB.

Expte. N° 127-2008: Renovacion por aplicacién del articulo 29° del Estatuto Universitario, Prof.
Angélica ARNULFO, asignatura Analisis Matematico Il, Dpto. MB.

Expte. N° 129-2008: Renovacién por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Prof.
Stella Maris FERRERO, asignatura Andlisis Matematico I, Dpto. MB.

Expte. N° 130-2008: Renovacién por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Prof.
Mabel MEDINA, asignatura Analisis Matematico 11, Dpto. MB.

Expte. N° 131-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Angel RIVA, asignatura Analisis Matemético 11, Dpto. MB.

Expte. N° 132-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Raul HADDAD, asignatura Analisis Matematico 1l, Dpto. MB.

Expte. N° 142-2008: Renovacién por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.

Miguel A: GONZALEZ, asignatura Mediciones y Ensayos Industriales, Dpto. IM.

. Expte. N° 143-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.

Carlos HAYEK, asignatura Organizacion Industrial, Dpto. IM.

Expte. N° 144-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
José Maria DE LA FUENTE, asignatura Tecnologia de Fabricacion, Dpto. IM.

Expte. N° 145-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Adolfo LOPEZ PINASCO, asignatura Mecanica de los Fluidos, Dpto. IM.

Expte. N° 158-2008: Dpto. MB., propone programa analitico de la asignatura Fisica Il (ISI).

Expte. N° 175-2008: Renovacién por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Hugo Victor MASIA, asignatura Fundamentos para el Anélisis de Sefiales, Dpto. IE.

Expte. N° 016-2009: Centro de Estudiantes remite proyecto de resolucion sobre: “Implementacion
de cursillo de ingreso Nivelatorio

Expte. N° 054-2009: Dpto. IE propone revision y actualizacion de los Programas Analiticos de la
carrera Ingenieria Eléctrica.

Expte. N° 067/2009: Area Posgrado propone Jurado de Tesina para la aspirante a licenciada en

Gestion de Negocios Agroalimentarios Maria Laura GHIONE.
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19. Expte. N° 071-2009: Dpto. MB, solicita llamado a concurso (Programa PROMEI), para cubrir un
cargo de Profesor Adjunto con Dedicacion Exclusiva en el Dpto. MB.

20. Expte. N° 072-2009: Comité Académico de la Lic. en Informética, propone Jurado de Tesina para
el aspirante Mauro PALMITESTA.

21. Expte. N° 085-2009: Propuesta designacion Ing. Silvia Rosa STANCICH, como Profesora
Adjunta, 1 DS, asignatura Quimica General, especialidad Ing. Civil.

22. Expte. N° 086-2009: Propuesta designacion Ing. Silvia Rosa STANCICH, como Profesora
Adjunta, 1 DS, asignatura Quimica General, especialidad Ing. Eléctrica.

23. Expte. N° 087-2009: Propuesta designacion Ing. Ana Maria ETTORE, como Profesora Asociada,
1,5 DS, asignatura Quimica Aplicada, especialidad Ing. Mecanica.

24. Expte. N° 090-2009: Proyecto PID: “Abordaje de Quimica en Ingenieria Mediante Situaciones
Problematicas”.

25. DIPLOMAS FRR N° 7386/2009

26. EQUIVALENCIAS FRR N° 7368/2009

27. EXCEPCIONES VARIAS FRR N°¢s.: 7101/2009; 7291/2009; 7378/2009; 7380/2009 y 7400/2009
(alumno RIBAUDO, Facundo D.).

28. REFRENDO RESOLUCIONES DE DECANO N¢%.: 161, 186, 187, 188, 189,190, 191, 197, 198,
273, 289, 339, 340, 342, 387, 408, 430, 449, 499, 546, 547, 548, 632, 639, 640, 641, 642, 643,
644, 645y 670/2009.

VI. COMISION DE PRESUPUESTO
C. NOMINA DE ASUNTOS CON DESPACHO

1. Expte. N° 032-2009: Centro de Estudiantes propone proyecto sobre pedidos de los

Departamentos.
2. Expte. N°039-2009: Dpto. MB solicita aplicacion Ordenanza N° 677/90 al Ing. Osvaldo Godino.
3. Expte. N° 064-2009: Centro de Estudiantes propone la reapertura inscripcion a las becas de
transporte
I. INFORME DE DECANO Y DE LOS CLAUSTROS
El sefior Vicedecano informa que el sefior Decano se encuentra en Buenos Aires en mision oficial.
La consejera Gimenez informa que la Agrupacion Pueblo y Reforma inicié una campafa llamada:
manos a la obra, mediante la cual comenzaron a hacer refacciones en distintas aulas de la Facultad; lo
estan haciendo los dias sabados por la mafiana. Primeramente hicieron un relevamiento para ver las
necesidades que habia en las aulas, y en base a las mismas, los alumnos de las comisiones se fueron
sumando para hacer los arreglos necesarios. En el marco de este proyecto, fueron reacondicionadas las
aulas 101, 217 y 319, en cuanto a pintura, colocacion de puertas, cambio de pizarrones, picaportes, y se

colocaron dos ventiladores nuevos en cada una de ellas. Para financiar esta campafia, organizaron la venta
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de bonos solidarios, y, con el dinero obtenido, compraron la pintura, los ventiladores, los pizarrones y
demas elementos que hacian falta para equipar las aulas.

El consejero Ocampo comenta, que esta es la primera reunion post-elecciones de autoridades, tanto de
Decano como de Directores de Departamentos. Expresa con mucha tristeza, que jamas tuvo en esta
Facultad, una experiencia como la vivida en la eleccion de Decano, cree que cabe una reflexion sobre esta
cuestion, para que no se repitan estas situaciones, porque una actividad que debia ser armoniosa, se
transformd en una agresion, se dijeron cosas que no le hacen bien a la Institucion, por lo tanto, lo estuvo
charlando con el ingeniero Nocino, de plantear una reunion exclusiva para tratar este tema, porque dejar
esto, como que aca no pasé nada, seria respaldar y consolidar una nueva forma de vivir, y esa nueva
forma a él no le interesa, por eso quiere dejar plasmado como informe del claustro esa situacion, repite
que era una elecciéon de Decano de la Facultad, y se transformé en una situacion de agresién, por esa
razén lo plantea en el Consejo para hacer un debate y tratar este tema.

Siendo las diecinueve horas y veinte minutos ingresa el consejero Aguillon Molina.

La consejera VVoget pregunta si la reunion que propone es del Consejo Directivo o de toda la comunidad
Universitaria.

El consejero Ocampo responde que tiene que participar toda la comunidad universitaria.

El sefior Vicedecano recuerda que hay un expediente en suspenso, cuando pasé algo similar en el
claustro docente, con los emails, donde no habia pruebas escritas, eso también fue una agresion, porque
habia insultos.

La consejera Voget pregunta, si del informe de claustros, no puede surgir un pedido al sefior Decano
para que cite a esta reunion.

La consejera Ramos acuerda con la propuesta de la consejera VVoget.

El consejero Galmarini recuerda que esta para tratamiento el expediente de la nota de las agrupaciones,
en el cual, el consejero Nocino, queria incorporar un tercer articulo.

La consejera Meier también quiere hacer una reflexion de lo que paso en la eleccion de Decano, para
ella los hechos de ese dia demostraron que algo cambid en la Facultad, y dejaron en evidencia que esa
eleccion fue una fantochada, una cosa muy falsa y una asamblea totalmente antidemocratica. Recuerda
que siempre han defendido la democracia en la Facultad, por eso estuvo presente un grupo numeroso de
estudiantes, ya que los alumnos no tienen la representatividad que se debe, porque los docentes los
superan por amplia mayoria. Ademas, la Junta Electoral que Ilamé a elecciones, fue elegida
arbitrariamente en este Consejo Directivo, demostrando que no respetan la mayoria y poniendo
representantes estudiantiles de la agrupacion Pueblo y Reforma que responden al Decano. Fue una
eleccion donde, la mayoria de los asambleistas estan sumamente cuestionados, por las becas que se dieron
el afo pasado, que no saben hasta el dia de hoy en qué estado estdn. La mayoria de los consejeros que

votaron en la eleccion de Decano, recibian dinero por fuera de este Consejo Directivo, y también quedd
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evidenciado que, mucha de las cosas que los estudiantes vienen reclamando no se escuchan, eso fue lo
que paso en la eleccion de Decano, los estudiantes fueron alli porque estan cansados de que en el Consejo
Directivo no se escuchen sus reclamos, que los expedientes, que son muy importantes para la Facultad,
siempre queden cajoneados y relegados, o inclusive, se vota en contra de esas necesidades. En la eleccion
de Decano quedod expresado que, la mayoria de los estudiantes, no estan conformes con la politica del
ingeniero Ciccarelli y con la politica de este Consejo Directivo, y fueron a defender la democracia de la
Facultad y a que se escuche la opinién de la mayoria, y quedo6 claro, como se maneja esta Facultad al no
dar respuesta a las necesidades de los estudiantes, ni siquiera en esa asamblea, por lo tanto, le parece que
fue un hecho que le sirvi6 a la mayoria, porque demostré cémo son las cosas, y le gustaria que siempre
haya muchos estudiantes en las reuniones de Consejo, porque muchas veces se esconde todo entre cuatro
paredes. Desde el Centro de Estudiantes, siempre tratan de convocar a la mayoria de los alumnos para que
vengan y presencien estas actitudes; como la maniobra que hicieron en la elecciéon de Decano, de cambiar
a ultimo momento el lugar, porque todos los consejeros estaban citados al SUM, porque era un lugar mas
amplio, y sin embargo, se escondieron en el subsuelo y pusieron una cinta de peligro, como si fueran
delincuentes. Esa maniobra podria ser denunciada como que se quieren esconder de los estudiantes, por lo
tanto, quedd en evidencia todo un aparato que sigue intacto, con maniobras de apriete, con maniobras
fraudulentas, con maniobras corruptas, que avalaron la perpetuidad de las mismas personas que estan
siempre, que generd la re reeleccion del ingeniero Ciccarelli, y también demostrd, que los estudiantes no
estan dispuestos a aguantarse eso como algo normal y natural, sino que quieren cambiar las cosas en esta
Facultad, para que la calidad académica pueda ser mejorada y para que los estudiantes puedan ser buenos
ingenieros, eso es lo que fueron a demostrar en la eleccion de Decano, y recuerda que la violencia se
ejerce desde las autoridades de la Facultad al dejarlos excluidos en un monton de cosas.

La consejera Ramos repudia totalmente la forma agresiva que tiene esta gente para tratar a las demas
personas, haciendo ese acto de violencia, de patoterismo, que es tipico de la gente K, con el mismo tipo
de agresiones, que acusan sin tener pruebas, sin siquiera pensar qué dafio hacen a los demas; repite que lo
repudia totalmente, y cree, que esto no le hace bien a la Facultad, porque esa es la imagen que dan
permanentemente hacia la sociedad, cuando un chico o un padre tiene que elegir Facultad, lo primero que
ven es a este grupo de estudiantes agresivos, totalmente indisciplinados, que no saben manejarse ante la
gente, le parece que esa actitud no es légica de un alumno universitario, poniendo a los demas en las
mismas condiciones que bajo un piquete, se manejan de la misma forma, que los grupos que ellos
critican. Desde el Claustro No Docente repudia totalmente esta actitud.

Siendo las diecinueve horas y veinticinco minutos ingresan los consejeros Cibils, Ferrer y Nocino.

El consejero Galmarini coincide con el ingeniero Ocampo en hacer una reunién interclaustro para tratar
el tema. Le duelen las palabras de la consejera Meier, pero quiere aclarar que no son todos los estudiantes

los que hacen este tipo de cosas, es mas, rescata la posicion de los consejeros departamentales, de la
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agrupacion que representa la consejera Meier, que hicieron uso de la palabra en la asamblea, con
tranquilidad, raciocinio y ubicacion, por lo tanto, esa no es la mayoria que repudia a las autoridades.

I1. CONSIDERACION DEL ACTA DE LA TERCERA REUNION ORDINARIA, ANO 2009

Se vota y aprueba.

I1l. PEDIDO DE TEMAS SOBRE TABLAS

La consejera Meier solicita tratamiento de un proyecto sobre el ciclo de ingreso para el afio 2010, y
formas de ingreso.

El consejero Galmarini se opone a ese tratamiento.

La consejera Giménez aclara que ya empezd el curso de ingreso para el proximo afo.

La consejera Meier explica que el tema del ingreso se deberia haber tratado con anterioridad, recuerda
que el afio pasado no se dictd curso de ingreso, sino que se dieron las cuatro clases de orientacion
universitaria, después se tomaron examenes y el que no aprobaba quedaba afuera, luego se dieron
instancias de recuperacion, pero no todos ingresaron. Este proyecto hace referencia a la necesidad de un
curso de matematica y fisica, para las proximas semanas, esto no se contrapone con las clases de
orientacion universitaria que se estan llevando adelante, es una propuesta que sumaria a lo que se esta
haciendo, y también hace referencia al examen de ingreso, que seria evaluativo, pero no una condicién
necesaria aprobarlo, para ingresar a la Universidad. Le parece que se tiene que tratar hoy porque el
ingreso 2010 ya se inicié y no se puede esperar a una préxima reunion, ademas, es necesario tener una
postura del Consejo Directivo, inclusive no hay entregado hasta ahora, ningun informe del Area Ingreso
respecto a la modalidad del Curso de Ingreso.

La consejera Voget se opone al tratamiento y fundamenta su posicion. Cree que en este Consejo no
pueden decidir hoy algo sin presencia de la gente del Area Ingreso que, estuvo trabajando y mucho; si ese
tema se iba a presentar hoy, tendrian que haber tenido la consideracion de invitar, por lo menos, a la gente
del Area. Aclara que no estd en condiciones de decidir sobre algo que, puede sumar o puede
contraponerse, y los chicos ya estan cursando. Le parece que ese proyecto tiene que venir con algin
criterio, 0 al menos una palabra de la gente del Area Ingreso.

El consejero Galmarini también fundamenta su oposicion al tratamiento, porque es algo que ya esta en
marcha, todos saben que el tema ingreso comienza en noviembre, por lo tanto, darle tratamiento sobre
tablas a algo que ya esté planificado, y ademas, coincide con la consejera VVoget, sin darle participacion a
la gente que estuvo trabajando en el tema, no le parece correcto, por lo tanto, adelanta su voto negativo al
proyecto y que lo presenten en Comision.

La consejera Gimenez coincide con los consejeros que la precedieron y fundamentalmente porque los
chicos ya estan viniendo a cursar, presentaron la documentacion para el ingreso, ya saben cuales son los
pasos que tienen que seguir para ingresar a la Facultad, y no se los pueden cambiar a mitad de camino,

ademas, tiene conocimiento de que el Area Ingreso acord6 con los Directores de Departamentos, como
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debian hacer el ingreso para el afio proximo, hubo muchas reuniones de trabajo y demas, para llegar a la
propuesta que se les ofrecié a todos los aspirantes que hoy estan haciendo el curso de ingreso, por lo
tanto, no le parece justo cambiarles las reglas de juego en este momento.

Se vota y no se aprueba. Se abstiene el consejero Nocino.

La consejera Meier solicita tratar un tema que quedd en Comision sin despacho, sobre la renuncia de un
consejero directivo suplente y para que asuma el compafiero que sigue en la lista.

El consejero Galmarini se opone al tratamiento porque es un expediente sobre una renuncia que no fue
evaluado en la Comisidn, y aca no tienen los elementos para hacerlo. Aclara que hace falta el acta de
proclamacion de candidatos, porque el alumno al que hace referencia estaba quinto, por lo tanto, hay que
estudiar bien el Estatuto y el Reglamento Electoral, porque hace falta mucha informacion que el Consejo
la desconoce.

La consejera Meier dice que trajeron informacion para tratar el tema, y aclara, que lo tienen que traer
sobre tablas para que sea evaluado en el seno del Consejo, porque no lo quieren tratar en Comision.

El consejero Galmarini recuerda que entro el dia de la reunién de Comision y no tuvieron tiempo para
tratarlo.

Se vota y no se aprueba.

La consejera Gimenez tiene un proyecto para solicitar mas presupuesto para la Universidad,
encomendando al sefior Decano que, solicite al sefior Rector gestionar mayor presupuesto para la
Universidad.

El consejero Nocino pregunta, si no conviene esperar a que esté el sefior Decano.

La consejera Gimenez responde que la idea es que llegue a la proxima reunién del Consejo Superior.

El consejero Ocampo aclara que hay que pedir un presupuesto extra a la Nacion, porque las
universidades ya hicieron el pedido de presupuesto al Estado. El pedido de presupuesto de la Universidad
Tecnoldgica Nacional ya fue hecho, a través del CIN, en un presupuesto global, por lo tanto, le parece
extemporaneo, insiste que, cuando se hace un pedido de presupuesto hay que plantear sobre qué base van
a pedir, porque no hay una base de distribucion precisa, entonces piden presupuesto para qué, y cuanto,
por lo tanto, cree que primero habria que mirar en la Comision de Presupuesto sobre qué base y para
donde van a pedir.

El consejero Cibils piensa que el proyecto no contradice en nada a la solicitud de presupuesto que
hicieron, es mas, le parece que va a servir como un aval al trdmite que estan haciendo. Cree que es
necesario hacer un planteo como Facultad para apoyar los pedidos que hace el sefior Decano al sefior
Rector.

El Ing. Albano comenta que escuché decir al sefior Decano, que tienen reuniones pendientes, entre todos
los Decanos, para ver como disminuir el déficit presupuestario, pero no sabe como se trata este tema en

Rectorado.
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La consejera Ferrer cree que es un tema urgente a tratar porque hubo un monton de pedidos de los
Departamentos que todavia no han sido satisfechos, no vienen avanzando en general, le parece que hoy
hay una falta de presupuesto que es evidente en la Regional, y en la Universidad en general, inclusive el
presupuesto presentado para el 2010 por el gobierno nacional, tiene reducciones en los presupuestos de
salud y educacion, por lo tanto, cree que es fundamental volver a tratar hoy este tema, que no es la
primera vez que se presenta.

El consejero Nocino pide a los consejeros que, cuando tengan algun tema que derive en una declaracion
del Consejo, lo envien por correo para que los demas integrantes puedan analizar los términos de la
redaccion y hacer aportes o correcciones, en caso de ser necesario, para tener un proyecto consensuado,
aunque se trate sobre tablas.

La consejera Gimenez aclara que es proyecto de resolucion, no declaracion.

El consejero Nocino no sabe si corresponde tratarlo sin consultarlo con el sefior Decano, que esta en
Rectorado por un tema similar.

Se vota y aprueba. Se abstiene el consejero Ocampo.

La consejera Ramos solicita el tratamiento sobre tablas de las Notas:

FRR N° 7686, referida a excepciones de un grupo de alumnos que estan cursando la Tecnicatura Superior
en Sistemas Informaticos, en el Centro de Estudios Mar del Plata.

FRR N° 7692, es un proyecto de resolucién de ingresantes por equivalencias, de la carrera Ingenieria
Civil.

FRR N° 7699, es un proyecto de resolucion para regularizar una anormalidad detectada en un duplicado
de un acta de examen.

FRR N° 77009, solicitudes de diplomas.

Se votan y aprueban.

IV. COMISION DE INTERPRETACION DE NORMAS Y REGLAMENTOS

1. Expte. N° 064-2007: Proyecto de reglamento para la designacion de veedores estudiantiles en los
concursos Docentes.

El consejero Galmarini informa que el Departamento Ingenieria Mecanica ha cumplimentado lo
solicitado por el Consejo Directivo, y falta Gnicamente el Departamento Ingenieria Quimica. Propone
reiterar la solicitud al Director.

Queda en Comisién.

2. Expte. N° 018-2009: Claustro No Docente. Solicita informacion acerca de la cobertura vy
seguridad de los agentes de la Facultad Regional Rosario.

El consejero Galmarini informa que la Comision lo ha tratado en profundad y solicité informacion sobre
el procedimiento, en caso de accidente laboral, al Departamento Personal y a la DASUTeN Local.

A continuacion lee el informe del Departamento Personal:
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El agente debe comunicar a la Direccion de Recursos Humanos, dentro de las veinticuatro horas
de ocurrido el accidente, y seguir las indicaciones que le den en dicha Direccion, segun las caracteristicas
del accidente.

En cuanto a la DASUTeN, informa que hay una circular, la N° 01/04, mediante la cual se reconoce, a
través de dicha Direccion, todos los gastos originados por accidentes de trabajo, para todos los agentes
afiliados a la DASUTeN.

Agrega que la Comision elaboro el siguiente proyecto de resolucion:

Visto la Nota FRR N° 663, solicitando un procedimiento para el personal en relacién de
dependencia acerca de como actuar ante un accidente de trabajo, y

Considerando

Que fueron consultados el Departamento Personal y la DASUTeN Local, explicando ambas la
forma de proceder en casos de accidentes de trabajo, folios 52 y 54 del expediente en cuestion.

Que esta vigente la Resolucion del Consejo Superior N° 246/95, que faculta a la DASUTeN a
prestar asistencia médica a todo afiliado en caso de accidente de trabajo, folios 57 y 58 del expediente en
cuestion.

Que resulta necesario que todo el personal esté en conocimiento sobre los procedimientos en caso
de accidente laboral.

Por ello el Consejo Directivo resuelve:

Articulo 1°.- Encomendar al sefior Decano, instrumentar las medidas tendientes a informar al personal de
la Facultad Regional Rosario, sobre la forma de proceder en casos de accidentes de trabajo.

Articulo 2°.- Encomendar al sefior Decano que, en forma conjunta, con el Departamento Personal y la
DASUTeN Local, se contemple, dentro del procedimiento indicado en el articulo precedente, cémo actuar
en casos donde el Departamento Personal no se encuentre en actividad (dias feriados y fines de semana).
El Ing. Albano pregunta si el Claustro Graduados esta afiliado a la DASUTeN.

El consejero Ocampo responde que esta la opcion como adherente, solamente para los consejeros, ellos
pueden afiliarse, él no estuvo de acuerdo que fuera asi, por lo tanto, no se afilié porque considera que
deberia ser para todos, no para los consejeros unicamente.

El consejero Cibils aclara que estan hablando de accidente laboral, por lo tanto, tiene que haber relacion
de dependencia, si un graduado o un alumno tiene un accidente, lo cubre la responsabilidad civil que tiene
la Facultad.

La consejera Voget aclara que la Universidad, como su empleadora, estd obligada a tener una
aseguradora de riesgo de trabajo, porque esta forma de plantear la situacion no cierra. Sefiala que la ART
se hace cargo del sueldo del agente, en la medida que esté asegurado; si no lo esta, la DASTUTeN se hace

cargo de la cuestion médico-asistencial, y el sueldo lo sigue pagando la Universidad, con lo cual tienen el
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gran problema de que, para no aumentar el déficit, no pueden cubrir las catedras y los alumnos quedan sin
docente. Cree que la solucion a todo esto seria, un pedido para que la Universidad contrate una ART.
La consejera Ramos comenta que el expediente se inicia pidiendo una ART, este pedido viene
haciéndose desde hace varios afios en el Consejo Superior, y hasta ahora, no se pudo conseguir, muchas
universidades la tienen; la otra posibilidad era un autoseguro, como tiene la Municipalidad, que cumple
una funcion similar a la ART, hicieron la consulta a la Universidad y el Secretario Administrativo,
respondid que la Universidad se encuentra autoasegurada, por lo tanto hay que ajustarse a esa normativa.
El consejero Galmarini aclara que no se consulté a la Universidad, sino que dentro del expediente hay
una nota, en oportunidad de celebrarse un convenio con la empresa CAMMESA, donde el Secretario
Administrativo, doctor Rogelio Gomez, dice lo siguiente:

Tengo el agrado de dirigirme a usted, en mi caracter de Secretario Administrativo de esta Casa de
Altos Estudios, con relacién al requerimiento que oportunamente efectuara dicha empresa que
beneméritamente representa ante el sefior Decano de la Facultad Regional Rosario de esta Universidad, de
modo que por la presente certifico que esta Universidad se encuentra autoasegurada con respecto a su
personal.
A la consejera Voget le parece que todo el personal en relacion de dependencia debe contar con una
aseguradora, propone seguir insistiendo para tener una ART.
El consejero Cibils aclara que, por ley, la ART se hace cargo a partir del décimo dia; los primeros diez
dias de una enfermedad o accidente laboral se hace cargo el empleador. Agrega que, estadisticamente, la
Universidad no tiene accidentes de larga duracion, ademas, la ley dice claramente que puede tener una
ART o autoasegurarse, el empleador define qué es lo mejor para el, entonces, no le parece conveniente,
obligar a la Universidad, que contrate una ART para algo eventual, y generar un mayor déficit.
El consejero Chiocchini aclara que la ART es cara, y cuando se produce un accidente y llega al séptimo
u octavo dia, la ART llama y empieza a acelerar, y le hace un seguimiento a la persona que tuvo un
accidente, que evidentemente no se va a poder tomar mucho tiempo; repite que no es barata, pero no es
mala para la empresa, porque aunque la Universidad no tenga médico para ir a auditar o hacer visitas de
control, la ART se encarga de todo, ahora, si haciendo un chequeo de los dias perdidos por los agentes
que estan en relacion de dependencia de la Facultad, son en promedio, tres o cuatro, en ese caso, la ART
no tendria sentido, pero si los dias son muchos, como pasa en una empresa, evidentemente la ART tiene
mucho que ver porque hace un seguimiento estricto.
La consejera Ferrer pregunta si en el expediente hay un pedido de informe sobre cdmo esté la situacion
ahora, porgue no tiene claro el planteo, cree que es un tema importante, por eso le parece bien que el
sefior Decano informe como es el procedimiento, a todos los agentes que tienen relacion de dependencia

de la Facultad y, que quede abierto el expediente, para que se pueda discutir y ver si el procedimiento esta
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bien o hay que cambiarle algo, porque no termina de entender cual seria la mejor forma, no tiene los
elementos para decidir ahora.

El consejero Ocampo entiende que si la Universidad estd autoasegurada, estd dentro de la ley, y esta
cerrado el tema. Sefala que hay entidades que pueden optar por una ART, y hay otras que no, porque
econdmicamente no lo pueden hacer, él se inclina mas por el autoaseguro como lo ha hecho la
Universidad.

Siendo las veinte horas y cinco minutos ingresa el consejero Vitri.

El consejero Cibils sefiala que en una industria, donde un accidente puede llevar meses, y los riesgos que
hay son realmente grandes, la ART se justifica, pero cree, que poner a la Universidad en una inversion tan
grande, teniendo la posibilidad de ser autoasegurado, no tiene sentido, mas aun, cuando las necesidades
imperiosas, basicas y urgentes pueden estar saneadas con un autoseguro.

La consejera Ramos dice que igual deben dejar bien claro la normativa, los pasos a seguir y adonde ir,
porque hay comparieros no docentes, que hacen guardias los fines de semana, han tenido accidentes y no
sabian adonde ir, y, para ingresar a un sanatorio, tuvieron que hacer un depdésito grande, y en ese
momento, no disponian del dinero.

El consejero Galmarini lee nuevamente la parte resolutiva del proyecto.

Se vota y aprueba.

3. Expte. N° 047-2009: Propuesta para elaborar procedimiento para la aplicacion del articulo 147°
del EU, segun lo dispuesto en el articulo 2° de la Resolucion del Consejo Directivo N° 156/2009.

El consejero Galmarini informa que la resolucion N° 156/2009, esté fechada el dia 18 de mayo de 2009,
y, el Consejo Directivo encomendd a la Comision de Administracion y Reglamento, confeccionar un
procedimiento para la aplicacion del articulo 147° del Estatuto Universitario. En junio del 2009 la
Comision mando el procedimiento, para que tomen conocimiento, a los Departamentos Académicos, al
sefior Decano, y a las distintas areas de las Secretarias de la Facultad. De los distintos sectores ha llegado
informacion, que ha enriquecido el procedimiento enviado oportunamente, con lo cual la Comisién
elaboré el siguiente proyecto de resolucion:

Visto el proyecto elaborado por la Comision de Interpretacion de Normas y Reglamentos, para
la aplicacion del articulo 147° del Estatuto Universitario, a partir de las Resoluciones del Consejo
Directivo N°. 156 y 154/2009, y

Considerando:

Que fueron consultadas las distintas Areas y Departamentos de la Facultad Regional, los
cuales han opinado y enriquecido el proyecto.

Por ello el Consejo Directivo resuelve:

Articulo 1°.- Aprobar el procedimiento de aplicacion del articulo 147° del Estatuto Universitario, que se

agrega como Anexo | de la presente resolucion.
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Articulo 2°.- Instrumentar el procedimiento para el proximo afio lectivo 2010.
El consejero Galmarini comenta que cuando el docente llega a los sesenta y cinco afios, o bien a la edad
jubilatoria, puede solicitar tres afios mas, de acuerdo a lo que dice el Estatuto Universitario, después de
esos tres afios, el Consejo Directivo, ad referéendum del Consejo Superior, puede extender el
nombramiento por periodos de hasta dos afios. La Comisidn crey0 conveniente, que no sea el Consejo
Directivo el que evalle la situacion de cada docente que esta en esa condicion, sino que esa evaluacion la
haga el Departamento respectivo; aclara que este procedimiento es para los docentes que superan los
sesenta y ocho afos, porque los primeros tres afios es a solicitud del docente. Sefiala que basicamente, el
procedimiento contempla que, al Consejo Directivo llegue una evaluacion por parte del Consejo
Departamental, porque el Consejo Directivo no tiene el conocimiento minucioso que tiene el
Departamento, sobre todo en cuanto a las necesidades de personal, por eso les parecid oportuno,
contemplar las posiciones de los respectivos Departamentos con respecto a sus docentes. Dentro de la
evaluacion que el Departamento debe hacer, el procedimiento sugiere, que sea en base a la carrera
académica, y si hace mucho tiempo que no se evalua al docente, que el Consejo Departamental tome
como parametro, lo mismo que toma la Comisién de Carrera Académica para evaluar a los docentes.
Se vota y aprueba por unanimidad.
4. Expte. N° 069-2009: Srtas. Karina Abre y Eva Pefialoza, denuncian incidente ocurrido con la
alumna Maria Laura Ferreyra Fanelli y su padre.
El consejero Galmarini explica que se trata de una denuncia de parte de una agente no docente, la
sefiorita Karina Abre, contra una alumna, por sentirse agredida en una discusion que se suscitd el dia diez
de agosto a las doce treinta horas. En consecuencia, la sefiorita Abre, denuncia a la alumna Maria Laura
Ferreyra Fanelli y al padre de la misma, que la acompafiaba en ese momento. En la denuncia solicita que
se le resguarde la integridad fisica, para casos similares, que se inicien las actuaciones administrativas
correspondientes, con respecto a la alumna, segun el reglamento de disciplina vigente, que se denuncie al
padre de la mencionada alumna por los hechos narrados y que se tenga por presentada la reserva de
derechos. Comenta que la denuncia esta dirigida a la Directora Académica, sefiora Graciela Arrondo, con
copia a la Comision Gremial y a la consejera directiva por el claustro no docente. La Directora
Académica hace un pase al sefior Decano y éste lo deriva a Asesoria Letrada. ElI Asesor Legal, sefior
Zarco Pérez, recomienda al Consejo Directivo, que se haga una informacion sumaria sobre lo acontecido.
A continuacion lee el despacho de Comision:

Visto las consideraciones del Asesor Legal, doctor Zarco Pérez, confirmando la sustanciacién de
una informacién sumaria,

El Consejo Directivo resuelve:

Articulo 1°.- Iniciar la informaciéon sumaria.
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Articulo 2°.- Que la misma sea sustanciada por el sefior Secretario Académico, de acuerdo al articulo 11°
de la Ordenanza N° 613.

Agrega que con posterioridad al despacho, entrd una nota y una denuncia judicial, presentada por la
alumna. Aclara que no le dieron tratamiento a la nota de la alumna, por ser posterior a la elaboracion del
despacho. Por lo tanto, lo que propone la Comision es, que se vote el despacho y que la documentacion
presentada por la alumna quede en el expediente.

El Ing. Albano considera que la informacion sumaria tiene que llevarla adelante la Asesoria Legal.

El consejero Galmarini responde, que generalmente se ha hecho asi, pero la Ordenanza N° 613 dice: que
la tiene que llevar adelante una Comision Interclaustro o el sefior Secretario Académico.

La consejera Meier dice que ellos se enteraron de lo ocurrido el dia de la reunidn, si bien la nota de la
alumna entro después, le parece importante aclarar como fue la situacion, porque se esta hablando de
abrirle un sumario a una alumna, que no es un detalle menor, por un hecho, que no se explicd como paso,
inclusive hay versiones encontradas, porque la sefiorita Abre no dice que paso y la denuncia de la alumna
es clara.

El consejero Galmarini le responde a la consejera Meier que la sefiorita Abre no esta pidiendo sumario,
habla de actuaciones administrativas y dice: que hubo insultos, maltrato, injurias y descalificacion.

La consejera Meier cree que tienen que saber lo que paso ese dia.

El Ing. Albano opina que el Consejo no puede resolver nada, la Asesoria Legal tiene que juntar pruebas y
de acuerdo a la opinién de Legales se resuelve.

La consejera Meier dice que para ella no se justifica mandar a Legales, para que empiece a investigar
que paso, porque concretamente es al revés, hay agresiones por parte de los empleados de la Facultad
hacia los alumnos.

El Ing. Albano le recuerda a la consejera Meier que, en el expediente hay una denuncia ante un Tribunal
Federal, por lo tanto, hay que dar los pasos correspondientes.

La consejera Ferrer pregunta qué es una informacion sumaria.

El Ing. Albano le responde que es recoger informacion, es un aseguramiento de pruebas.

La consejera Meier propone no darle lugar al pedido de la sefiorita Abre.

El Ing. Rodriguez Volta dice que si se aprueba el despacho como esta, va a excusarse de participar,
porque conoce a las personas, y parte del sector, no directamente pero en forma indirecta, depende de la
Secretaria Académica, por lo tanto, cree que no le corresponde actuar como instructor en este caso.

El consejero Galmarini responde que se excuse formalmente y que el sefior Decano designe otro
Secretario.

El consejero Nocino adhiere al despacho de Comision, porque le parece que lo que corresponde en estos
casos, es hacer una investigacion administrativa, es un paso que se debe dar, con el cual se van a deslindar

responsabilidades, se hara una investigacion, que llevara adelante un personal de Asesoria Letrada, por lo
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tanto, le parece algo normal, y ademas, siempre se hizo. Sefiala que quisiera agregar al despacho un
articulo mas, en virtud de que cree que este no es un caso aislado, sino que tiene que ver con el clima de
intolerancia que se vive en la Facultad, y ese clima estd plasmado en actitudes varias, desde los carteles
agraviantes de una agrupacion estudiantil hacia los docentes y la Institucion, hasta lo que pas6 hace muy
poco en la Asamblea para la eleccion de Decano, en donde muchos de los docentes aqui presentes fueron
agraviados e insultados, con gruesos epitetos, dirigidos a su persona. Cree que deben preguntarse, por qué
estd pasando esto, y darse un tiempo para reflexionar y trabajar en ese sentido, por lo tanto, propone
sumar al despacho, un articulo mas que diga lo siguiente:

Articulo 3°.- Que a propuesta de la Presidencia del Consejo, se fije una fecha a los efectos de constituir el
Consejo Directivo en Comision, para que, a partir del aporte de todos los claustros y de los miembros de
la comunidad que deseen manifestarse se genere un &mbito de reflexion sobre los hechos de intolerancia
que se vienen registrando en la Facultad.

Aclara que este articulo tiene que ver con reflexionar y ver por qué estan ocurriendo estos hechos en la
Facultad. Recuerda que antes no se daban, las relaciones eran amenas, se han perdido muchas cosas, por
ejemplo, el respeto entre los docentes y los alumnos, algunos codigos de respeto que se manejaban entre
los claustros, piensa que en la medida que reflexionen y trabajen este tema como un grupo, van a poder
dilucidar que le esta pasando a la Institucion. Propone abrir esta instancia de que el Consejo se constituya
en Comision, porque este es un tema que atraviesa la Institucion, no pueden esconder bajo la alfombra,
las cosas que estan pasando, primero empezaron los carteles, luego vinieron los insultos, ahora las
agresiones verbales y hasta fisicas en algunos casos, entonces cree que hay que empezar a hacer algo para
que estas cosas no sigan sucediendo, estd convencido que hay un hilo conductor que lleva a acciones de
este tipo, y si no toman acciones concretas y correctivas sobre este tema, lejos de mejorar va a empeorar.
Insta a los docentes, alumnos, graduados y no docentes a trabajar y debatir este tema, para ver qué esta
pasando para que sucedan estas cosas en la Facultad, le parece que su aporte al despacho es positivo, no
cree que nadie se niegue al debate, ni a la reflexidn, porque siempre es un hecho positivo.

El consejero Cibils coincide con lo que plantea el consejero Nocino, pero no estd de acuerdo en
agregarlo a este expediente, le parece que el expediente en discusion requiere otro tipo de tratamiento, es
un caso puntual, en donde hay una denuncia, por lo tanto, no pueden derivar en otra cosa en este
momento, cree que hay un conjunto de expedientes donde se puede canalizar la propuesta del consejero
Nocino, repite que no esta de acuerdo en adjuntarlo a este expediente, porque en él hay una cuestion legal
y, por lo tanto, debe seguir los pasos que correspondan y sacar las conclusiones lo mas pronto posible.

El consejero Galmarini coincide con la postura del consejero Cibils, cree que este tema no da para
incorporar la propuesta del consejero Nocino, y sugiere, que se agregue al expediente N° 76-2009, que se
va a tratar luego, y esta referido a la denuncia de incidentes y agresiones, por parte de la agrupacion TAC,

formulada por cuatro agrupaciones del claustro estudiantil.
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La consejero Ferrer dice, en relacion al despacho en tratamiento, que entiende que tiene que seguir su
via, pero ellos no estan de acuerdo con el pedido de la sefiorita Abre, en que se inicie una informacion
sumaria, denunciar al padre y demas, teniendo en cuenta, que hay una nota presentada por la alumna,
donde también cuenta como ocurrieron los hechos y que no son para nada aislados de lo que pasa
normalmente en la Facultad. Sefiala que, cuando ellos van a inscribirse en las materias, y tienen algun
problema, van a alumnado a buscar una solucion y, muchas veces, suceden este tipo de cosas, no es un
hecho aislado, porque es normal que en la Facultad tengan este tipo de trato con los estudiantes, no es la
Unica vez que paso, por lo tanto, le parece que lo que pide la sefiorita Abre esta totalmente fuera de lugar,
porque es una condicion normal de un estudiante de esta Facultad, que, ante el pedido de una solucion
haya respuestas de este tipo, no es la primera vez que pasa, repite que no estan de acuerdo con que se
inicie una investigacion sumaria y adelanta que van a votar en contra del despacho.

El Ing. Albano no coincide con el consejero Nocino, porque este es un caso particular, y desde el punto
de vista legal es bueno que se trate de dilucidar lo que paso, es bueno para las dos partes que se aclare.
Recuerda que tuvieron un caso de un docente, que hoy esta fallecido, que fue denunciado de manosear a
una alumna en un examen, fue un hecho muy grave, en su momento, se inicié un expediente exactamente
igual a este, y se sigui6 adelante con la investigacion; en cambio, si lo hubieran dejado en Comision o
archivado, hoy tendrian la duda si ese docente realmente manoseo o0 no a la alumna. En este caso, no sabe
quién tiene razdn, por eso cree, que es un beneficio para las dos partes, que este tema se trate.

La consejera Gimenez dice que el expediente se inicia con la nota de la sefiorita Abre, y se agrega otra
de la sefiorita Eva Pefialoza, donde ambas piden que se la sancione a la alumna, de acuerdo a la
reglamentacion vigente, después aparece la nota de la alumna donde pide que se sancione a la sefiorita
Karina Abre, entonces los pedidos estan, de las tres partes en este caso, eso es lo que le piden al Consejo
Directivo, por lo tanto, estd de acuerdo en que se haga la informacion sumaria, entendiendo por ese
concepto, recabar informacion, que las partes testifiquen, y se llegue a un acuerdo para terminar el tema.
Les aclara a las consejeras Ferrer y Meier que, recabar informacion, no significa un sumario en el
expediente, para ninguna de las partes; sino que la Asesoria Letrada lleve adelante el tema y se abra la
informacion sumaria para aclarar lo ocurrido.

El Ing. Albano sefiala que es positivo, y agrega, que si mafiana tienen otro caso, que va contra la misma
persona, o0 la misma alumna comete actos de este tipo, se van sumando antecedentes. Insiste que de la
manera que esta planteado, hay que tratarlo no hay otra opcion.,

El consejero Galmarini coincide con la consejera Gimenez en el sentido de que esto no es un sumario,
sino recabar informacion, y se van citar a las partes involucradas, para que cada una pueda hacer su
descargo, después, si amerita algun tipo de sancion, para cualquiera de las partes involucradas, volvera al

Consejo Directivo.



Ministerio de Educacion
Universidad Tecnoldgica Nacional
Facultad Regional Rosario

Al consejero Nocino le preocupa lo que dijo la consejera Ferrer, a él no le consta, que esto no es un
hecho aislado sino recurrente, esa recurrencia si existiera, va a saltar en la informacion sumaria, por lo
tanto, hay que verlo como un hecho positivo, porque puede mejorar un procedimiento, y tener un mejor
trato entre los no docentes y los alumnos, que es la queja que ellos hacen. En cuanto al articulo 3°, si los
consejeros opinan que este es un hecho puntual, que no amerita que se agregue, lo retiray lo va a sumar al
despacho del punto 7.

La consejera Ramos con respecto a lo manifestado por la consejera Ferrer sobre el claustro no docente,
cree que si hay alguna acusacion tienen que hacer la denuncia pertinente, y no generalizar y decir que
todo el Departamento Alumnos o todos los no docentes incurren en maltrato a los alumnos.

Se vota y aprueba. Las consejeras Meier y Ferrer votan por la negativa.

5. Expte. N° 073-2009: Secretaria de Ciencia y Técnica solicita modificar Resolucion del Consejo
Directivo N° 587/2008.

El consejero Galmarini explica que la Comision estd de acuerdo, a continuacion lee la parte resolutiva
de la misma:

“Articulo 1°.- Aprobar la elevacion del proyecto PID “Estrategias didacticas con integracion de TICs para
la ensefianza de la fisica en carreras de ingenieria, a la Secretaria de Ciencia y Tecnologia de la
Universidad Tecnolégica Nacional, a fin de continuar el tramite de homologacion correspondiente.
Articulo 2°.- Establecer que la Facultad Regional Rosario no responde presupuestariamente a las
erogaciones que origine el proyecto mencionado en el articulo 1° de la presente resolucion”.

Agrega que, a solicitud del ingeniero Albano se modifica el articulo 2°, y la Comision propone:

Articulo 1°.- Ratificar el articulo 1° de la Resolucion 587/08.

Articulo 2°.- Dejar sin efecto el Articulo 2° de la Resolucion 587/08.

Articulo 3°.- De forma.

El Ing. Albano aclara que esta resolucion fue rechazada por el Consejo Asesor de Ciencia y Tecnologia,
sefiala que este es un proyecto que esta bajo programa de incentivos del Ministerio, ellos hacen hincapié
en el articulo 2° y no aprobarian el proyecto, porque en realidad la Facultad Regional tiene que ser
solidaria con la parte presupuestaria, que corresponde a sueldos, de los integrantes de los proyectos, de
ahi en més salio un instructivo para los investigadores para que, en los proximos proyectos, no ocurra
esto. Aclara que la Facultad no va a poner plata por su situacion de crisis, para la parte de equipamiento, o
de necesidades de los proyectos de investigacion, pero si se tiene que hacer cargo de los sueldos de los
integrantes y éstos tienen que tener las horas disponibles que proponen; ahora esta todo instrumentado,
pero para liberar este proyecto que fue corregido, hay que retirar el articulo 2° porque esta de mas.
Recuerda que ese articulo no debe figurar mas en las resoluciones, porque sino Rectorado
automaticamente rechaza los proyectos.

Se vota y aprueba la modificacion de la resolucion N° 587/2008.
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6. Expte. N° 075-2009: Asesoria Legal solicita iniciar informacion sumaria para esclarecer la
denuncia de la alumna Moénica Fontana contra el Prof. Oscar Rovere.

El consejero Galmarini explica que también es una denuncia de una alumna con respecto a un docente,
y Asesoria Legal solicita que se inicie una informacion sumaria para esclarecer la denuncia de la alumna
Monica Fontana contra el profesor Oscar Rovere.

A continuacion lee la denuncia de la alumna que dice lo siguiente:

Mediante la presente comunico mi desagrado y disconformidad con la conducta profesional del
ingeniero Oscar Rovere, docente de Economia, de Ingenieria Civil, quien en diferentes oportunidades ha
faltado el respeto a sus alumnos de diversos modos; y teniendo en cuenta que este respeto es una norma
civica hago llegar este mensaje a usted.

La necesidad de escribir esta carta, es por lo ocurrido el pasado veintidés de noviembre de dos mil
ocho, en el parcial de Microeconomia, el citado profesor se negd a recibir mi parcial argumentando,
primero que estaba escrito en lapiz, y luego de que lo corrijo y paso a tinta, argumenta que estaba
incompleto y mal hecho y se niega otra vez a recibirlo y corregirlo. Haciendo abuso de jerarquia me
sometio psicoldégicamente a un mal momento; los alumnos presentes pueden dar crédito de mi palabra.

Por estas reiteradas faltas de ética profesional y moral, le pido a usted que interceda para que se
aplique la sancion correspondiente y pido ademas poder recursar y rendir la materia con otro docente,
para evitar que se tomen represalias sobre mi persona y asegurar la imparcialidad del docente; ya que
ademas de lo anteriormente mencionado el profesor Oscar Rovere me ha dejado en la condicion de libre
en economia.

Agrega que el profesor Oscar Rovere hizo su descargo y el doctor Zarco Pérez, aconseja que se inicie una
informacidn sumaria. Sefiala que la Comision se expidid en ese sentido y lee el proyecto de resolucion:

Visto las consideraciones del Asesor Legal, doctor Gonzalo Zarco Pérez, aconsejando la
sustanciacion de una informacion sumaria,

Por el Consejo Directivo de la Facultad Regional Rosario resuelve:

Articulo 1°.- Iniciar la informacion sumaria correspondiente.

Articulo 2°.- Establecer que la misma sera sustanciada por el sefior Secretario Académico.

La consejera Voget solicita que se lea la respuesta del profesor Rovere.

El consejero Galmarini comenta que esta dirigida al Director del Departamento Materias Basicas y dice
lo siguiente:

Me dirijo a usted con la finalidad de responderle a la acusacion realizada por la alumna Ménica
Fontana, de Ingenieria Civil, en el recuperatorio de la materia Economia realizado semanas atras.

Jamas existe en mi la intencion de atacar a ningun/a alumno/a en las varias décadas que llevo
trabajando en la educacion y en esta Institucion, aunque los docentes tenemos la autoridad concedida

desde el Poder Ejecutivo hacia abajo para tomar las decisiones pertinentes para realizar lo mejor posible
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nuestro trabajo en bien de todos; hay personas que no resisten el no, y toman a mal cualquier decision que
sea opuesta a su pensamiento. Pido disculpas si algo fue mal interpretado, no de intencion mia.

Cuando a la alumna le dije que se llevara el examen, pues no alcanzaria para aprobar, y estaba en
lapiz, incompleto y con errores graves, fue para que lo viera con tranquilidad, comparando con sus
apuntes de lo dado en clases, y libros, y pudiera corregir con mayor facilidad sus errores, y que se
presentara en la mesa de la semana siguiente, para hacerlo bien, como sus restantes compafieros de clases
lo hicieron en la mesa de examen pasada, y como ha ocurrido en otras oportunidades con otros alumnos, y
sin ningdn problema.

Los alumnos saben desde el primer dia de clases, repetido en cada ocasion, que deben escribir con
tinta, y en hojas A4, como lo pide el Departamento hace afios. Tengo problemas para ver lo escrito en
lapiz, especialmente muy claro, y ademas cada examen es un documento.

Por suerte, estaba presente el doctor Arnaldo Angeloni, quien fue testigo real de lo ocurrido, no asi
de lo relatado por la alumna y ha visto el borrador de esta carta, la cual avala plenamente.

El examen que le falta rendir a la alumna, es para completar la regularizacion, y no tengo ningun
problema que se presente para rendirlo, en estas mesas de examenes, o hasta febrero del 2009 inclusive.

Sin mas, y a la espera del favorable curso de la presente lo saluda atentamente, contador Oscar
Rovere, profesor de Economia.

A la consejera Ferrer le parece justo que la alumna pueda cursar y rendir con otro docente.

El consejero Nocino opina que el docente deberia excusarse también, porque le parece que no podria ser
imparcial.

El consejero Galmarini aclara que va por via administrativa, no son cuestiones a resolver por el Consejo
Directivo.

El Ing. Albano entiende que esto tiene que pasar a Asesoria Legal para que inicie la informacion
sumaria, y si la alumna hoy en dia sigue teniendo inconvenientes, que haga una nota y que se trate.

Se vota y aprueba.

7. Expte. N° 076-2009: Claustro Estudiantil denuncia incidentes y agresiones por parte de la
agrupacion TAC.

El consejero Galmarini explica que el expediente se inicia con la Nota N° 6792, presentada por el
Departamento Mesa de Entradas, por cuatro agrupaciones estudiantiles, dirigida al sefior Decano y dice lo
siguiente:

Nos dirigimos a usted y en su persona al Consejo Directivo que usted preside para advertirle que
en el claustro estudiantil, se viven momentos donde esta en peligro la democracia.

Ocurren reiterados sucesos que atentan contra la libre expresién, contra la libertad de ideas, contra
la diferencia de pensar, contra las diferentes corrientes politicas, atentan contra la plena potestad de

nuestros ideales y principios.
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Sucesos vemos antidemocraticos y anticonstitucionales, sucesos que llevan a nuestra Institucién a
niveles cada vez mas desprestigiosos.

También existen amenazas, aprietes, agresiones y agravios por parte de la agrupacién TAC a todo
aquel que se anime a expresar un pensamiento distinto, llegando esto a convertirse en persecucion
ideologica.

Han roto carteles, paneles. Han perseguido ideoldgicamente a compafieros estudiantes
pertenecientes a agrupaciones politicas diferentes a la suya. Han insultado y/o amenazado a estudiantes y
docentes sélo por el simple hecho de pensar diferente.

A la espera de una solucion y una pronta respuesta lo saludan atentamente.

Agrega que esta firmada por cuatro agrupaciones: Pueblo y Reforma, FORJA, 15 de Junio y Agustin
Tosco.
A continuacion lee el proyecto de resolucion:

Visto la Nota de Mesa de Entradas N° 6792, de fecha 15/09/09, en la que alumnos de distintas
agrupaciones que militan en el claustro estudiantil denuncian una serie de hechos, que atentan contra las
mas elementales normas de convivencia en la Facultad Regional Rosario, y

Considerando

Que en la citada nota no se invoca a personas o alumnos, y por ende, no se puede aplicar el
reglamento de disciplina que establece la Ordenanza N° 613.

Que este Consejo Directivo ha actuado ante situaciones similares a las denunciadas.

Que se puede constatar, en distintos &mbitos de la Facultad, la existencia de carteles pertenecientes
a la agrupacion que conduce el Centro de Estudiantes agraviando a personas, autoridades y otros
estamentos de la comunidad universitaria de la Facultad Regional Rosario, lo que lleva a concluir que,
deberia existir sélo una linea de pensamiento (la que concibe la conduccion del Centro de Estudiantes),
limitando de ese modo, la pluralidad y diversidad que debe existir en toda sociedad que se exprese como
democraética.

Que esta situacion provoca el desprestigio de la Facultad Regional Rosario, perjudicando a todos
sus integrantes, pero en especial a sus alumnos, y por ende, futuros egresados.

Que en la Facultad Regional Rosario, los alumnos poseen un Centro de Estudiantes que esta
regido por su propio Estatuto.

Por ello el Consejo Directivo resuelve:

Articulo 1°.- Repudiar todo tipo de actos que miembros de la comunidad universitaria, sea en forma
individual o colectiva, efectlen contra el libre pensamiento, expresion y accionar de sus integrantes.

Articulo 2°.- Solicitar, al Centro de Estudiantes de la Facultad Regional Rosario y a las distintas
corrientes que conforman la militancia estudiantil, se adopten las acciones necesarias que tiendan a crear

un clima de respeto y convivencia en el claustro.
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La consejera Meier no estd de acuerdo con el despacho de Comision, cree que el Consejo Directivo no
tiene incidencia sobre la Comisién Directiva del Centro de Estudiantes, parte de lo que esta escrito en esa
nota no es real, en cuanto a lo que discutian al principio de la reunion, sobre qué significa la violencia,
qué es lo que cambio en la Facultad; piensa que lo que cambi6 aca, es que la mayoria de los estudiantes
eligieron otro camino, y repudiaron las acciones que tienen estas autoridades, y cree que ese es el
problema, y a eso le tienen miedo las agrupaciones que firman la nota, concretamente cree que estos
debates que se estan dando, sobre lo que dijo el consejero Nocino, es porque ya no pueden controlar a los
estudiantes, porgue la conduccién del Centro de Estudiantes no es sumisa a lo que dice este Decano, no la
pueden comprar como compran un montén de cosas. Los estudiantes no son una barra brava, como se vio
en la eleccion de Rector, que era una hinchada de futbol, de gente que ni siquiera eran estudiantes, sino
que dicen las cosas que piensan y no venden sus derechos. Recuerda que llamaron a una reunion de
Comisidn Directiva del Centro de Estudiantes, para tratar este tema, la invit6 a la vicepresidenta del
Centro, en la reunion de la Comision de Interpretacion de Normas y Reglamentos, sin embargo, no asistio
ninguna de las agrupaciones, y ningun miembro de la Comision Directiva. Aclara que los estudiantes
estan discutiendo en los cursos, en los pasillos y en el resto de la Facultad, cual es el camino para seguir
cursando, y se ratifica una y otra vez, que el camino es la lucha para enfrentar la corrupcion y las politicas
que los quieren dejar afuera y les ponen trabas en las carreras. Eso es lo que vienen defendiendo y por eso
la parece que no hay que dar lugar a que el Consejo Directivo tenga tratamiento sobre estos temas, sino
que es una discusion que se estd dando en los cursos y que los estudiantes ratifican este camino.

El consejero Cibils aclara que la Comisién no impone absolutamente nada, sino que solicita. En segundo
lugar, la nota habla de estudiantes que se quejan, no esta hablando de docentes, o sea que los estudiantes
no pueden encontrar referentes por la via democratica como corresponde. Con respecto a lo manifestado
sobre la eleccion de Rector, es cierto que no eran estudiantes, eran compafieros no docentes, que tienen el
mismo derecho de expresarse, y, ademas, no agredieron a nadie, sin embargo, ellos si lo hicieron acé en la
Asamblea, con cosas que no pueden demostrar en papeles, ni legalmente, simplemente porque a ellos se
les ocurre, y les recuerda que, si hay un grupo que no piensa como ellos, no significa que piensen en
contra de los estudiantes, sino que piensan en un proyecto de Universidad que no coincide con el de ellos
y se alegra que asi sea. Sefiala que estdn presentes, alumnos de cuatro agrupaciones diciendo que la
agrupacion TAC los agrede, no lo dice el Consejo, aclara que personalmente recibi6 agresiones de ellos,
injustamente, por lo tanto, rechaza lo dicho por la consejera Meier, y coincide con el despacho de
Comision.

El consejero Galmarini coincide con el consejero Cibils, y repite que es un tema presentado por el
claustro estudiantil, por lo tanto, si tienen algo que decir, que se dirijan al claustro mediante sus
representantes. También quiere expresar que el despacho no impone nada, e insiste que, cuando toman la

palabra los consejeros de la agrupacion TAC, desvian el eje de la discusion permanentemente. Recuerda
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gue no estan discutiendo si lo que dicen ellos estd bien o mal, sino una nota presentada por los propios
alumnos, entonces, es un tema que tienen que resolver en el seno del Centro de Estudiantes, que es lo que
plantea el proyecto; por ultimo, le aclara a la consejera Meier que no le tiene miedo, y pide la palabra para
el alumno Leandro Vanney.

Se vota y aprueba.

A la consejera Ferrer le parece que la nota no tiene fundamentos, recuerda que los carteles de todas las
agrupaciones aparecen rotos, cualquiera puede ver que los carteles de la mesa del TAC, tienen que
rehacerlos todas las semanas, también los del Centro de Estudiantes aparecen destrozados, inclusive hay
filmaciones de la entrada de la Facultad, de una agente no docente, rompiendo un cartel de la agrupacion,
y, sin embargo, en la nota hablan de agresiones y rotura de carteles y una serie de cosas, que a su
entender, no tiene fundamento alguno. Dice que desde la conduccién del Centro de Estudiantes practican
permanentemente la democracia en la Facultad. Esta de acuerdo en que hay que discutir el grado de
violencia, y de irracionalidad que hay en las decisiones que se tomen en la Facultad, porque hay un
monton de proyectos que los estudiantes vienen presentando, sobre el comedor, las becas y pidiendo cada
una de las cosas especificas que necesitan, y, la mayoria de ellas, muchas veces no son escuchadas, y eso
le parece completamente violento. Recuerda que hoy se rechazd tratar sobre tablas un tema que es de gran
importancia para los estudiantes, después podian resolver a favor o en contra, sin embargo, todos los
consejeros presentes se negaron a discutir un tema que influye en la vida académica de la Facultad,
porque depende que los estudiantes entren 0 no en la Regional, esa actitud le parece antidemocratica,
y en esta Facultad es normal que eso pase. Le parece que los que no escuchan y a los que no les interesan,
los problemas que tienen los estudiantes, no son ellos, no es la conduccion del Centro de Estudiantes, por
eso ha sido ampliamente ratificada en las ultimas elecciones tanto del Centro como de consejeros, y viene
creciendo dentro de los estudiantes esa idea, porque ellos son profundamente democraticos con todos los
alumnos de esta Facultad, repite que lo antidemocratico no viene de ahi. Estd completamente en
desacuerdo con lo presentado, en relacion a los agravios; puede nombrar un monton de actitudes
agraviantes, como por ejemplo, comparieros que, adentro de esta Facultad fueron agredidos por militantes
de otra agrupacion. Le parece una locura y estd de acuerdo en repudiar los actos de violencia, pero, en
general, porque también hay actos de violencia hacia la agrupacion TAC, las instancias para discutir los
problemas de las agrupaciones estudiantiles estan planteadas, muchos problemas que han pasado por aca,
el Consejo ha decidido que los trate el claustro estudiantil. Insiste que no lo tiene que tratar este Consejo
y, en relacion a la nota le parece totalmente infundada y que hay un montén de fundamentos que no
existen, que es general, porque ellos también sufren agresiones, roturas y desaparicion de carteles. Sefiala
que ellos no practican ese tipo de actitudes dentro del claustro estudiantil, al contrario, practican la mas
amplia democracia en los cursos, eso es lo que vienen impulsando, y aunque no les guste es lo que esta

predominando.
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La consejera Gimenez aclara que la nota de las cuatro agrupaciones tuvo que venir a este Consejo
Directivo porque esta Comision del Centro, y debe constar en varias actas del Consejo Directivo, no hace
reuniones del Centro de Estudiantes, por lo tanto, como no existe ese ambito de discusion, porque es
imposible el didlogo, las agrupaciones piden al Consejo, que la Facultad intente hacer que reine el respeto
por las ideas del resto de las agrupaciones, que todos se puedan expresar, y que no haya mas problemas de
roturas de carteles y de peleas constantes, eso es lo que solicitan en la nota.

El sefior Vanney sefiala que hay compafieros que son amenazados permanentemente, incluso, hay videos
donde integrantes de la agrupacion TAC se llevan los carteles de la agrupacion Pueblo y Reforma, aclara
que ellos van a asistir a cualquier reunién del Centro de Estudiantes, siempre y cuando la cite el
Presidente del Centro, como dice el Estatuto, y ademas, publique la fecha de la reunién para que puedan
invitar a todos los estudiantes para discutir estos temas. Recuerda que en la Facultad hay cuatro
agrupaciones, que todos no piensan lo mismo, ademas, no tienen un entendimiento de convivencia entre
ellos, y con la Gnica agrupacién que no se puede charlar, es con la conduccion del Centro de Estudiantes.
Tal vez creen que, porque los respaldan los votos, tienen que imponer lo que ellos piensan, pero la
democracia es consenso, y ademas de no tener espacio para discutir, empezaron con esta preocupacion,
porque estan en juego los bienes de las distintas agrupaciones, como asi también, la seguridad de los
integrantes de las mismas, que estudian, trabajan y también militan en pos de una Universidad y de un
pais mejor, entonces a esas personas, cada una con su pensamiento, y porque estan en democracia, como
Institucion tienen que protegerlas. Por esa razon presentaron la nota, aclara que no fue facil ponerse de
acuerdo entre las agrupaciones para la redaccion, repite que les hubiera gustado charlar en una reunién del
Centro de Estudiantes. Agrega que cuando el expediente ingresé al Consejo el viernes a la noche, la
Comision convoco a reunion para el lunes para tratar el tema, por ultimo, sefiala que esta de acuerdo con
lo que resuelva el Consejo Directivo.

El consejero Nocino cree que gran parte del contenido vertido por los estudiantes, podria haber sido
expresado, por el claustro docente; sefiala que se refiere a todos los gestos de intolerancia que no
solamente se dirigen al claustro estudiantil, como esta aclarado en la nota, sino que también se dirigen al
claustro docente. Recuerda que eso esta denunciado hace mucho tiempo, cuando solicitaban que regulen
el nivel de los carteles, que eran agraviantes no solo para la Institucion, sino también para el cuerpo
docente, no obstante, se fueron incrementando los niveles de agravios y de intolerancia hasta llegar al
punto que considera clave, que fue la eleccion de Decano, en la cual los barra bravas de la agrupacion
TAC, hicieron foco insultando a los docentes con gruesos epitetos, les recuerda que esta todo
documentado, y alli pueden ver sus horrores. Cree que esto es una escalada, porque ellos a partir de una
concepcion dogmatica, que hoy resulta anacronica, tienen una vision de la realidad que esta distorsionada,
en relacion a lo que ve el resto de los miembros de la comunidad universitaria. Esa posicion politica esta

anclada en los setenta, y este grupo intenta imponer su verdad a cualquier precio, insultando, siendo



Ministerio de Educacion
Universidad Tecnoldgica Nacional
Facultad Regional Rosario

intolerantes, tergiversando permanentemente los hechos, como repite en todas las reuniones el ingeniero
Galmarini. Agrega que ayer, en reunién de Directores, el Director del Departamento Eléctrica se quejaba,
porque la gente del TAC le dijo una cosa y, en un cartel aparecio otra, continuamente ofenden y lastiman
los intereses de la comunidad universitaria; ademas, viven mencionando, que el resto de la comunidad
universitaria es corrupta, siendo, que su vida politica en la Facultad se inicid, rompiendo puertas, esa fue
su expresion politica, tal es asi, que, para la eleccion de Decano, ni siquiera pudieron conseguir un
candidato, que estatutariamente los acompafie, quedando claro, que la comunidad universitaria, por lo
menos los docentes, difieren sustancialmente de la posicion politica que ellos asumen. Cree que eso es lo
que tienen que reflexionar, no para que ellos adhieran a otras agrupaciones, ni para que reviertan su
postura, repite, que su posicion dogmatica los aleja de la realidad; de todas maneras, todo eso se puede
discutir, por eso plantea y reformula el articulo que leyé anteriormente, pero, insiste que la gente del TAC
tiene que asumir que se equivocan, mas alla de que tengan los votos y una respuesta transitoria de los
estudiantes, el hecho concreto es que, el resto de la comunidad universitaria no los acompafia, como
quedo demostrado en la Asamblea. Esa es una debilidad que tienen y que deben observarla, y tiene que
ver con la intolerancia y la violencia que marcan en su accionar politico, insiste con el articulo que
propuso anteriormente, porque cree que esto se tiene que resolver con reflexion, con debate y con
tratamiento entre todos los claustros. Repite que no intenta que cambien de idea, ni que giren 180° en la
posicion politica que tienen, simplemente que sean méas tolerantes, no solamente dentro de su claustro
sino con el resto de los claustros. Por lo tanto, cree que es pertinente incorporar el articulo que propuso
anteriormente.

El consejero Cibils le responde a la consejera Ferrer, que los votos no les dan derecho a agredir, sino que
generan obligaciones, entre ellas representar a los estudiantes que los eligieron; sin embargo, en la
eleccion de Rector, los consejeros del TAC, estuvieron presentes menos de una hora, y se retiraron, en
consecuencia no cumplieron con la obligacion, ni con el mandato de los estudiantes. No obstante, esta
cansado de leer criticas en los carteles de esta agrupacion, hacia la Presidenta, que fue elegida
popularmente, lo llamaron ladrén al Decano, que fue apoyado por toda la comunidad universitaria, menos
por ellos; sin tener una sola prueba, simplemente, porque ellos suponen o creen, de hecho se hizo una
auditoria con gente de afuera y el resultado fue satisfactorio. Insiste, que los votos no autorizan a una
agrupacion, a agredir al resto, sino que generan responsabilidades que tienen que cumplir.

La consejera Voget opina que le gustaria mas, que el articulo que propone el consejero Nocino, se
conecte con el discurso que el consejero Ocampo hizo, en el Informe de Claustros; que, con este pedido,
que conecta solamente a uno de los claustros de la Facultad. Le parece que tiene mucha méas conexion con
toda la fundamentacién que hizo el consejero Ocampo que, con los vistos y considerandos de esta nota. Si

bien apoya lo que plantea el consejero Nocino, pediria que no lo agreguen como un articulo mas de este
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despacho, sino que se haga en otra resolucién, con los vistos y considerandos que figuran en actas,
formulados por el ingeniero Ocampo.

El consejero Galmarini observa que se tendria que constituir el Consejo en Comision.

La consejera Voget solicita que se constituya el Consejo en Comision para tratar, lo que informo el
consejero Ocampo por el claustro Graduados, mas la propuesta del consejero Nocino.

El consejero Ocampo acuerda con el planteo formulado por la consejera VVoget, cree que es coherente
ponerlo en ese &mbito y no en este caso en particular; de esa manera podrian plantearlo en Comision y
debatir estas reflexiones. Propone no agregarlo a este despacho y que quede en Comision para llamar a
una reunién y tratar este tema especifico.

El consejero Nocino retira la mocion y va a consensuar con el consejero Ocampo en reunién de
Comision.

La consejera Meier dice que si ellos creen como agrupacion, que el Decano de becas por fuera del
Consejo Directivo es corrupcion, lo van a decir, nadie los puede privar que digan lo que piensan; si creen
que la eleccién de Decano fue antidemocrética y corrupta, lo van a decir porque creen que es asi, y €so se
tiene que expresar y no van a dejar de decirlo, ni en los cursos, ni en los carteles, porque es lo que creen, y
aclara, que no se toman de los votos que tienen para agredir, sino por el contrario, los votos ratifican ese
camino, después veran qué pasa el afio préximo. Recuerda que el Decano gané con veinticinco votos en
blanco, tuvo menos votos que hace cuatro afios, encima, tuvieron que hacer una Asamblea vergonzosa,
escondidos, porque cambiaron de lugar a Ultimo momento, entonces, cree que también estas autoridades
se tienen que preguntar, qué estan haciendo. Repite que siempre fomentaron la democracia, por lo tanto,
no van a dejar de decir lo que piensan, ellos no tergiversan nada, sino que es la forma que tienen de ver
como se manejan, el Consejo Directivo, la Asamblea, el Rectorado y demas, que dejan mucho que desear,
inclusive, en la eleccién de Rector, expresaron lo que dicen la mayoria de los estudiantes, ellos han
llevado allg, las posiciones que vienen discutiendo dentro de la Facultad, lo mismo que dicen los carteles,
lo mismo que dicen en los cursos, y lo mismo que ratifican los estudiantes. Le parece bien que se discuta
queé es la democracia, como se ejerce, quiénes son los antidemocraticos, quiénes son los que aprietan,
todo eso si se tiene que discutir. Reitera que la nota no estd fundamentada, ella también puede denunciar
que ayer, uno de los compafieros que firma la nota la amenazo con golpearla, insiste, que se pueden hacer
un montén de denuncias, pero eso no se tiene que resolver aca.

La consejera Gimenez solicita la palabra para los compafieros Pefialoza y Regis.

Se aprueba.

El sefior Pefialoza dice que la idea de presentar la nota fue porque en el Centro de Estudiantes no
encuentran un ambito de didlogo, como se tendria que dar, que les costd mucho ponerse de acuerdo entre
las agrupaciones, porque como dijo anteriormente, no hay un lugar de consenso, incluso se usa el nombre

del Centro de Estudiantes para distintas actividades y cuestiones, sin el consenso de la Comision
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Directiva. Aclara que los fundamentos de la nota, se ven claramente en la filmacién de la eleccion de
Decano, donde los comparfieros de la agrupacién TAC, insultan a otros estudiantes, a los docentes;
también se puede ver, como agredieron a una compafiera de la Agrupacion 15 de Junio, insultandola,
repite que no encuentran en el Centro de Estudiantes un lugar para expresar esto, por eso decidieron
presentarla en el Consejo Directivo.

El sefior Regis manifiesta que pertenece a la agrupacion peronista FORJA, este el segundo afio que esta
cursando en la Facultad, adhiere a la nota que decidieron hacer entre las distintas agrupaciones, aclara que
si bien son nuevos militando en esta Regional, se los esta llevando al territorio de decir, que tienen que
pagar un derecho de piso, y le parece, que no se pueden llevar adelante las politicas universitarias, dentro
de la Facultad, de esa manera. Con respecto a la amenaza que citd la compafiera Meier, reconoce que fue
hecha, y no tiene problemas en que lo denuncie, porque va de frente, pero, el motivo principal, es que aca
los vienen corriendo hace un tiempo, porque como ellos pertenecen a la JP y son Kirchneristas, son
tildados como nazis, y sin embargo, son una agrupacién mas que viene a expresar su voluntad de
participar en el ambito universitario y de representar a un sector de los estudiantes. Recuerda que en
principio, pidio reunirse con el Centro de Estudiantes para regularizar este tema, y le dijeron que habia
que pagar un derecho de piso, que ellos eran la conduccion, y que los espacios y lugares los iba a tener
que ir ganando con el tiempo. Aclara que ellos pertenecen al Movimiento Regional Evita y no quieren
entrar en esa puja y en ese constante agravio, para terminar discutiendo un problema politico, que ellos
tienen con el gobierno de turno. Le parece que tienen todo el derecho de expresarse, la mayoria de los
militantes de la agrupacién son alumnos de primero, segundo Yy tercer afio, le parece que les corresponde
un lugar dentro de la Facultad, sino van a tener que hacer como en la UNR que, por tantos problemas,
tuvieron que limitar los espacios para cada agrupacion. Sefiala que no quiere llegar a esa instancia, pero
quiere que le respeten el lugar que le corresponde como agrupacion.

El consejero Aguillén Molina concuerda con la consejera Meier, cuando dijo que no iban a dejar de
decir lo que pensaban, y la nota se origina por eso, porque ellos no pueden decir o escribir en un cartel lo
que piensan, porque son automaticamente rotos, escondidos o tirados, repite que la nota esta ingresada
por ese motivo, las otras tres agrupaciones estan pidiendo un espacio de discusion, de consenso, y de
disenso, que también forma parte de la democracia, pero ese espacio no existe, por eso lo plantean a la
comunidad educativa de la Facultad, para advertir lo que esta pasando dentro del claustro estudiantil.

El consejero Ocampo insiste que la eleccién de Decano fue democrética, y, con mucha tristeza debe
expresar, que un docente tomé la palabra y propuso esperar un mes, para ver si conseguian otro candidato
a Decano, cuando ese docente tiene muchos afios en la Universidad, y sabe, que los periodos para
elecciones estan establecidos por Estatuto. Sefiala que, el dia que lo encuentre personalmente se lo va a

decir, pero, aclara y sostiene que, los hechos y las acciones Institucionales, con motivo de la eleccion de
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Decano, fueron democraticos, y adhiere a ellos, como co responsable de lo que se hizo, por lo tanto,
repudia las expresiones de la consejera Meier.

La consejera Ferrer repite que son todas razones infundadas, y mentiras lo que dice esa nota; y esta
expresado, en lo que acaba de decir uno de los comparfieros que firma, que reconoce haber amenazado a la
consejera Meier, y eso va a quedar sentado en actas, por lo tanto, de una persona, que reconoce haber
amenazado a otro compafiero, de golpearlo dentro de la Facultad, no puede esperar nada. Para ella esa
nota es una mentira total, como todas las mentiras que acaba de decir el compafiero de la agrupacién
FORJA, porque jamas le plantearon que tenia que pagar un derecho de piso, eso lo resuelven los
estudiantes. Ellos no plantean el derecho de piso para ninguna agrupacion, le parece terrible ademas, e
insiste que jamas hicieron ese planteo. Por lo tanto, repite que todas esas son infamias y estd demostrado
en el reconocimiento del comparfiero de la agrupacién FORJA, de la amenaza sobre una compafiera de la
agrupacion TAC. Realmente se pregunta, qué consistencia tiene lo que van a votar, cuando uno de los
compaferos que firma la nota, estd diciendo una cantidad de barbaridades y de mentiras sobre otra
agrupacion.

La consejera Voget mociona, sin el animo de cortarle la palabra a nadie, porque ve que todos los
estudiantes que hablaron hoy, reconocieron violencia desde otra agrupacién, cree que esta instalado el
tema, por lo tanto, entiende que es muy sensato el articulo que dice: “solicitar al Centro de Estudiantes y
demas agrupaciones estudiantiles que inicien las gestiones de modo de mejorar el clima..”, aclara que,
como docente, es la mejor aspiracion que puede tener, que sus alumnos se lleven bien y puedan dialogar,
por lo cual, hace una mocién de orden: que se cierre la lista de oradores y se vote el despacho de
Comision.

Se vota y aprueba.

El consejero Cibils se suma a lo que expresé el consejero Ocampo, ya que también fue miembro de la
Asamblea, y considera que fue plenamente democrética, todos tuvieron libertad de expresion, y algunos,
hasta fueron irrespetuosos, con la urna y el acto administrativo, no quiere dejar de mencionar estos
hechos.

El consejero Galmarini dice que el proyecto de resolucion no hace referencia a ninguna agrupacion,
salvo en el punto que dice: “Que se puede constatar, en distintos ambitos de la Facultad, la existencia de
carteles pertenecientes a la agrupacion que conduce el Centro de Estudiantes agraviando a personas,
autoridades y otros estamentos de la comunidad universitaria de la Facultad Regional Rosario, lo que
lleva a concluir...”. Sefiala que este es el Gnico punto en los considerandos donde se expresa quien hace
los carteles, en ninguna otra parte del proyecto se hace referencia a la agrupacion TAC. Cree que el
considerando ha sido bastante medido en ese aspecto, ademas, lo que esta diciendo, es una verdad
cantada, ellos mismos acaban de expresar, que siempre van a reafirmar que las autoridades son corruptas,

que van a seguir diciendo lo que piensan y demas, 0 sea que los agravios van a seguir. En cuanto a la
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parte resolutiva, tampoco invoca a la agrupacion que conduce el Centro de Estudiantes. Por lo tanto,
vuelve a insistir que, en los discursos de esta gente se desvia el eje de la discusion, se plantean cosas
irreales, y no se enuncia lo que verdaderamente dice el despacho.

La consejera Meier sefiala que la nota que da origen a ese despacho, es de todas las agrupaciones contra
la agrupacion TAC, sefiala que esta fundamentado todo lo que dijeron anteriormente, por esa razon, estan
totalmente en contra de que se apruebe ese despacho, basado en una nota infundada, inclusive les dan la
razdn en cuanto a reconocer que, la amenaza y violencia viene desde otro lado. Por lo tanto, recalca que
ellos defienden la democracia de todos los claustros, no creen que estas instituciones sean democraticas, y
eso lo van a seguir diciendo, porque justamente, democracia es que se expresen todas las opiniones.
Acuerdan en que se discuta qué es la democracia, qué es la violencia y demas, pero no van a aprobar ese
despacho basado en una nota totalmente infundada e inclusive firmada por gente que agravia.

Se vota y aprueba el despacho de Comision. Las consejeras Ferrer y Meier votan por la negativa.

Siendo las veintidés horas ingresa el consejero Badoglio y se retiran las consejeras Ferrer y
Gimenez.

8. Expte. N° 077-2009: Ing. Ciccarelli remite proyecto de Resolucion para crear el Area de
Vinculacion Tecnologica.

El consejero Galmarini explica que el expediente consta de varias hojas, dentro de los considerandos
hay que resaltar, que el proyecto invoca distintas reglamentaciones que hacen al Area de Vinculacion
Tecnoldgica: el Estatuto, la Ley de Educacion Superior, la Ley 24.156, que es la normativa que rige el
tesoro nacional. Comenta que la Comision analizo el tema y elabord, por mayoria, la parte resolutiva del
proyecto de resolucion que dice lo siguiente:

Articulo 1°.- Crear en el &mbito de la Facultad Regional Rosario de la Universidad Tecnoldgica Nacional
el Area de Vinculacion Tecnol6gica.

Articulo 2°.- Establecer que el Area de Vinculacion Tecnoldgica tendra como mision asistir a las
empresas privadas, mixtas o publicas, sean locales, regionales, nacionales o internacionales, en el
desarrollo de proyectos de servicios o de proyectos que tengan como fin perseguir el mejoramiento de
actividades productivas y comerciales. También es funcion del Area de Vinculacion Tecnoldgica
promover y fomentar innovaciones que implique investigacion y desarrollo, transmision de tecnologia y
asistencia técnica, aportando su estructura para facilitar la gestién, organizacion y gerenciamiento de los
proyectos de por si 0 por terceros.

Articulo 3°.- Encomendar al sefior Decano de la Facultad Regional Rosario, conforme a lo establecido en
el articulo 88° del Estatuto Universitario, que en un plazo no mayor a los treinta (30) dias de aprobada la
presente resolucion dicte norma creando la Estructura Organica Funcional del Area de Vinculacion

Tecnoldgica.
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Articulo 4°.- La erogacion presupuestaria para designar personal en la Estructura Organica Funcional, a
que refiere el articulo precedente, serd aquella que surja de reordenar al personal que se afecte a la misma
con su consentimiento, o del inciso y partidas principal y parcial del objeto de clasificacion del
nomenclador de contribucion del tesoro nacional y/o de los recursos adicionales que genere la Facultad,
conforme a las normativas vigentes en la materia.
Articulo 5°.- El sefior Decano para suscribir nuevos convenios o renovar los ya existentes, en relacion al
objeto de actividades de vinculacion tecnoldgica, prestacion de servicios a terceros, deberd contar
previamente con dictamen de factibilidad juridica, econdmica y técnica emitido por los funcionarios
designados del Area de Vinculacion Tecnoldgica creada por la presente resolucion.
Articulo 6°.- El sefior Decano informara a este Consejo Directivo — preservando las cuestiones que
refieran a informacion sensible, econdmica, comercial, financiera, cientifica, técnica o industrial que
genere situacion de posible perjuicio general o particular — de toda renovacion y celebracion de nuevos
convenios, que tengan por objeto actividades de vinculacion tecnoldgica, prestacion de servicios a
terceros y/o derechos intelectuales cuya titularidad detente la Universidad Tecnoldgica Nacional,
sefialando el beneficio econdmico de los mismos para la Institucion Educativa, los que concretados
ingresaran como recursos propios a la tesoreria de la Facultad Regional Rosario de la Universidad
Tecnoldgica Nacional. Informara ademas el sefior Decano la rescision de convenio si la hubiera, también
informara si se produjeran circunstancias fortuitas en la marcha del convenio que pudieran afectar o hacer
perder el beneficio pactado para la Facultad Regional Rosario.
Articulo 7°.- Las disposiciones de la presente resolucion no son retroactivas y las mismas comenzaran a
regir a partir de su publicacion en la cartelera Institucional de la Facultad Regional Rosario.
Articulo 8°.- Revocar toda norma que se haya dictado en el &mbito de la Facultad Regional Rosario que
contradiga las disposiciones de la presente resolucion.
Articulo 9°.- Establecer que, a los efectos de no competir en forma desleal con los Graduados de la
Facultad Regional Rosario, el sefior Decano deberd tener en cuenta este aspecto en conjunto con la
Asociacion de Graduados, dentro de la Estructura Organica Funcional citada en el articulo 3° de la
presente resolucion.
Articulo 10°.- Registrese. Publiquese. Elévese copia de la presente a la Universidad Tecnologica
Nacional. Difundase en el &mbito de la Facultad Regional Rosario. Cumplido, archivese.
A continuacion lee el despacho por minoria:

La Comision de Interpretacion de Normas y Reglamentos, propone dejarlo en Comision para su
mejor analisis y tratamiento, porque incluye temas muy delicados, tales como producidos propios.
Sefiala que este es un tema importante para la Facultad Regional Rosario, el proyecto ingres6 a la

Comision el dia dieciséis de setiembre, y se abordd en dos reuniones previas a la que produjeron el
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dictamen, con lo cual no creyeron conveniente, dado que el tema estaba agotado, que el proyecto quedara
en Comision.

La consejera Ramos propone que, que en el articulo 6° diga: "los ingresos en su totalidad a los
producidos propios”, que no de lugar a que sean ingresos parciales.

El consejero Galmarini lee el articulo 6° que dice: “sefialando el beneficio econémico de los mismos
para la Institucion Educativa, los que concretados ingresaran como recursos propios a la tesoreria de la
Facultad Regional Rosario...”

El consejero Cibils aclara que no da margen para gue vaya a otro lado.

La consejera Ramos propone que en la estructura organica, se considere la posibilidad, de contar con
agentes no docentes trabajando en dicha area.

El consejero Ocampo le responde que eso se considerara cuando se elabore la estructura.

El consejero Galmarini lee nuevamente el articulo 3° “encomendar al sefior Decano de la Facultad
Regional Rosario, conforme a lo establecido en el articulo 88° del Estatuto Universitario, que en un plazo
no mayor a los treinta (30) dias de aprobada la presente resolucion dicte norma creando la Estructura
Organica Funcional del Area de Vinculacién Tecnoldgica.”

Al consejero Andrés le da la impresidn gque este proyecto es de suma importancia, le hubiera gustado
tener esa documentacion antes de la reunion de Consejo, y cree que deberian leerlo detenidamente todos
los consejeros, porque asi rapidamente no se puede hacer una idea de todo lo que puede significar el
proyecto. Mociona que quede en Comisién, para que todos puedan leerlo, vy, tratarlo en la proxima
reunion.

El consejero Galmarini dice que el consejero Andrés, estaria de acuerdo con el despacho de minoria.

El consejero Nocino no tiene claro el articulo 9°, pregunta si la idea es, que la Facultad no puede
competir con sus graduados, y que debe tener especial precaucion en aquellos convenios, que puedan
lesionar los intereses de los mismos.

El consejero Ocampo le responde que ese es el espiritu.

Al consejero Nocino le parece bien el concepto y lo dejaria, pero, sin mencionar la Asociacion de
Graduados. Seria: “el sefior Decano debera preservar la no lesion de los intereses de los graduados..”

El Ing. Albano aclara, que el concepto de propio producido que quedaba aparte, en los centros y grupos
de investigacion, era para ir reponiendo equipamiento o para hacer las actividades programadas. Si bien la
estructura no esté definida, le preocupa cémo van a definir este punto, porque esto podria derivar en que
los grupos de investigacion se abstengan de realizar actividades de vinculacion. El ejemplo més grande de
vinculacion con el propio producido, lo tienen con los grupos de Santa Fe. Estos grupos son lideres
practicamente, en generar propio producido y sostenerse con é€l, otro ejemplo muy grande lo tienen ac4,
con el grupo CIDTA que, cuando hace actividades de vinculacion, tiene un consumo importante de sus

propios elementos, y cuando tienen que hacer la reposicion lo generan por el propio producido, o sea que
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necesitan recuperar esos gastos, lo deja sentado, nada mas que como inquietud, para que, cuando salga la
reglamentacion se vea este aspecto, que no queda tan claro en el proyecto.

El consejero Galmarini le responde al consejero Nocino que, el articulo que se incorpora no dice que la
Asociacion de Graduados va a formar parte de la estructura, como tal vez interpret6, dice que, el sefior
Decano debera tenerlo en cuenta en conjunto, con la Asociacion de Graduados, es decir que debera
analizar como instrumentar, para no competir con los graduados, dentro de lo que establece el articulo 3°,
en lo referente a lo organico y funcional. Lo entiende como una Comision de Vinculacion Tecnoldgica,
que debera estar representada por los distintos estamentos, que conforman la comunidad universitaria, con
la intervencion de la Asesoria Legal, para que estén contemplados todos los intereses, también los de los
grupos de investigacion. Por ejemplo, alguien que presente un proyecto de investigacion, sacara el costo
de los insumos y de mantenimiento, y lo imputaran al convenio respectivo, de tal manera que, cuando
entre el dinero al tesoro, salga como producidos propios, la compra de los insumos y gastos para hacer el
mantenimiento. Entonces dentro de la presentacion, debera figurar como costo de convenio, los gastos de
insumos y mantenimiento que requiere el grupo.

Al consejero Ocampo le apena que, como graduado, el consejero Nocino pretenda desconocer la
Asociacion de Graduados, que es una Institucion que estd reconocida por la Universidad y por esta
Facultad como tal. En segundo lugar, aclara, que no hay intereses subterraneos en el planteo que hizo,
simplemente lo hace para evitar cuestiones, porque si no contemplan al graduado, cada proyecto que
presenten lo pueden impugnar desde afuera, y eso es justamente lo que no quieren, sino consensuar, repite
que no tienen intenciones subterraneas, quieren evitar conflictos y sumar.

El consejero Nocino aclara que su intencién no es desconocer la Asociacion de Graduados, sino que
intenta que sea lo mas representativo posible, porque la Asociacién, nuclea a muchos graduados, pero no
a la totalidad, le parece que si pudieran reemplazar, Asociacion de Graduados por Claustro Graduados,
seria mucho mas representativo. Estd de acuerdo que la Asociacion de Graduados es una Institucion
reconocida, pero insiste que es muy importante este articulo, lo que estan planteando ahi son los intereses
de los graduados por parte de la Universidad, y le parece que es muy valido incorporarlos. Propone que
amplien el grado de representacion en ese articulo, reemplazando: Asociacion de Graduados, por Claustro
Graduados.

El consejero Cibils dice que cada uno de los claustros esta organizado en una institucion que los
representa, y ademas, estan reconocidas por la Facultad, por lo tanto, para algo estan, porque si pretenden
abarcar la totalidad, va a terminar siendo un desorden. Cree que el articulo en cuestion, estd muy bien
redactado, y coincide con la idea, de que le tienen que dar participacion, le parece que la modificacion
que propone el consejero Nocino, en lugar de lograr mayor representatividad, lo que haria, es complicar

mas la implementacion.
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El consejero Nocino aclara que, cuando firmé el despacho no estaba ese articulo, lo agregaron después,
cree que en ese sentido, tienen que ser mas prolijos.

El consejero Galmarini le responde que esta equivocado, que lo trataron en Comisién, acordaron poner
el articulo de no competir con el graduado.

El consejero Nocino dice que coincide con eso, pero no con la redaccion.

El consejero Galmarini le recuerda al consejero Nocino, que estd en consideracion la redaccion del
articulo, si quiere lo sacan y votan aparte. Aclara que no se pone la Asociacion de Graduados dentro de la
estructura funcional. En relacién al reemplazo que propone el consejero Nocino, le parece imposible
poner claustro, porque quién es el claustro, los tres graduados del Consejo Directivo. Por ejemplo, él es
graduado y no pertenece al claustro, en cambio, como docente puede pertenecer a la Asociacion de
Graduados, por lo tanto, la Asociacién de Graduados es el ente, con personeria juridica, que representa a
los graduados; entonces, lo que estan haciendo es consultar, con la Asociacion de Graduados, como debe
figurar este articulo en la reglamentacion de funcionamiento del Area de Vinculacion Tecnoldgica, de
manera que cuide y respalde los intereses del claustro graduados. Cree conveniente, dejar el articulo como
estd, y después, en una discusion, en el seno de la Comision, le plantearan al sefior Decano quién debe ser
el responsable y se elegira un representante de graduados que represente al claustro, pero, no se puede
Ilamar a los méas de cuatro mil graduados que tiene la Facultad.

El consejero Nocino dice que para las elecciones se los llama.

El consejero Ocampo tiene claro que la Asociacion de Graduados no representa a todos, habla de los
graduados, mas alla si es docente, si ejerce la profesion, o no, no hay condiciones, esta abierta, y repite, es
una Institucion reconocida, por lo tanto, no ve intereses que vayan mas alla de los interese propios del
claustro graduados, por eso enfatizo, y en todas las Universidades se hace, de no competir con sus propios
graduados.

Al consejero Andrés le parece que ni habria que recalcar, que la Universidad no puede competir con sus
graduados, eso es una cuestion ética. Coincide con la forma que esta redactado, pero, tienen que ver, que
en ese proyecto faltan representaciones, por eso dijo que le gustaria verlo con mas profundidad, porque
los docentes y no docentes, también deben tener representacion, y recuerda, que hay grupos de
investigacion que generan muchos convenios, y no sabe si estan representados, por eso insiste, que le
gustaria tener un poco mas de tiempo para estudiarlo y contribuir a la propuesta.

El consejero Aguillon Molina aclara que en el tratamiento de este tema no hubo ninguna desprolijidad
ni nada parecido, ese articulo que aparece redactado hoy, fue un acuerdo que se hizo en la reunion de
Comisidn, cuando el ingeniero Ocampo propuso que la Universidad no compita con los graduados,
quedaron en que lo iban a redactar después. En ese momento, estuvieron de acuerdo en que se hiciera de

€Sa manera.
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La consejera Meier hizo el despacho de minoria, justamente porque no le parece un tema menor, el de la
Vinculaciéon Tecnoldgica, cree que hay un tema delicado, que es el de los producidos propios, pero,
evidentemente surgieron otros temas, que también son importantes, por lo tanto, insiste en dejarlo en
comision para evaluar bien, que no afecte los intereses de ningan claustro, inclusive para ver qué proyecto
de vinculacion tecnoldgica es, para qué tipo de empresas, qué proyectos de investigaciones se tienen que
hacer, ademas, les gustaria ponerlo en discusion con todo el estudiantado; le parece que requiere un
analisis mas profundo, y deberian dejarlo en Comision, para un mejor analisis y evaluacion.

El consejero Galmarini dice que este proyecto apunta a crear un area, y ordenar todo lo que es
vinculacion tecnologica, porque muchos de los que estan presentes, hacen vinculacion tecnoldgica, en
forma medio cadtica, cada uno por su lado, traen un convenio, lo firma el Decano, se reparten las
utilidades e ingresan los producidos propios a la Facultad. Sefiala que, el proyecto que esta en
consideracion, tiende a centralizar la vinculacion en esta area, teniendo una base de soporte, que es la
Asesoria Legal, y la Asesoria Econdmica, para ver la viabilidad de los proyectos, y a su vez, efectuar el
seguimiento de la vinculacion; entonces pregunta, hoy los graduados, por quién estan representados en el
area de vinculacion, mediante qué instrumento estan representados o como se defienden los intereses de
los graduados dentro de la Facultad, si bien estdn de acuerdo en que no tienen que competir, no esta
planteado el tema; donde estan contemplados los intereses de los grupos de investigacion, en forma
corporativa, como se estd planteando acd, que formen parte, que sean consultados los grupos de
investigacién, en ningun lado, hoy los grupos de investigacion se arreglan como pueden, y hacen sus
propios trabajos de investigacion y su propia vinculacion tecnoldgica, sin saber los demas que es lo estan
haciendo, entonces cree que este proyecto centraliza esa parte, 0 sea, la hace parte de una estructura; por
supuesto que esta de acuerdo que tienen que ser consultados los grupos de investigacion, y los que hacen
transferencia de tecnologia, por eso indican que, el sefior Decano los relna, en la estructura del area de
vinculacion, eso es lo que pretenden, que estén todos los sectores involucrados, no como ahora, cada uno
por su lado, le parece un éarea fundamental para la Facultad. Aparte no tienen que dejar de coincidir,
aquellos que estuvieron trabajando en la acreditacion, que los pares vinieron a ver como hacian
vinculacion en la Facultad, y nadie sabia como responder, porque no estd instrumentada el area de
vinculacion tecnologica, como se hace en la mayoria de las Universidades del pais.

La consejera Voget opina que es importantisimo que la Universidad Tecnoldgica tenga un area de
vinculacion, para ella es fundamental que exista. Entiende que el Consejo, hoy tendria que aprobar que se
cree el area, no estarian aprobando la conformacion del érgano de gestion, ese seria un paso posterior,
entonces cree que todas estas ideas son buenas para sumar a una discusion que va a venir después. Agrega
que las dudas que escucho hasta ahora, no estan en el punto de la creacidn, en ese aspecto, cree que estan
todos de acuerdo, las divergencias estan en quiénes van a conformar el ideario, el ejecutivo y demas,

sefiala que eso lo pueden dejar para mas adelante, mientras tanto, tienen tiempo de ir pensando, pero
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teme, que cuando llegue el momento de participar, va a pasar como siempre, son muchas buenas ideas,
pero después participan unos pocos. Propone, si estan de acuerdo, que voten la creacion de area, y dejen
para un paso posterior, la eleccion de los representantes y que la representacion sea efectiva.

El consejero Ocampo pide que se cierre la lista de oradores.

Se vota y aprueba.

El Ing. Albano comenta que esta de acuerdo que se cree un area de vinculacion, aclara que, los grupos y
centros de investigacion tienen que hacer transferencia en las cosas que son pertinentes, no obstante
recuerda, que tienen que defender los centros y los grupos que estan establecidos.

El consejero Andrés comenta que, algunos de los convenios que hacen los grupos o centros de
investigacion, tienen que aglutinar y no competir con otros grupos, por ejemplo, en medioambiente
pueden armarse tres o cuatro, eso no seria competencia, pero si no esta armado, y alguien quiere trabajar
en algo, convendria que por lo menos tenga un aval de esa especialidad. Agrega que ellos, para hacer
investigacion, dependen de los convenios con empresas o0 entes, Ultimamente, hicieron un convenio para
supervisar el monitoreo de dioxido de azufre en Fray Luis Beltran, y el ingreso completo de ese convenio,
se destind para pagarle a la gente de laboratorio, porque no son profesores que ganan un adicional, sino
gue es gente que se contratd, para hacer funcionar ese laboratorio. Entonces en estos casos, es distinto de
otros convenios, donde da lugar al sueldo de los docentes y los becarios.

El consejero Galmarini le pregunta si ese convenio lo firmo el sefior Decano y lo hizo ver con el Asesor
Legal.

El consejero Andrés responde que si.

El consejero Galmarini dice que justamente es lo que estan planteando.

El consejero Andrés dice que no estd cuestionando nada, simplemente esta tratando de expresar sus
dudas, debido a que no conoce bien el proyecto. Le pregunta al consejero Galmarini cémo van a elegir la
Comisién Coordinadora.

El consejero Galmarini le responde que es un area de vinculacion tecnolégica, por lo tanto, es potestad
del sefior Decano elegir a su personal, lo que se le va a dar, mediante esta resolucién, es una estructura,
donde deben estar representados todos los actores, pero el responsable del area, tiene que ser elegido por
el sefior Decano.

Se vota y aprueba el despacho de mayoria. EI despacho de minoria obtiene dos votos.

El consejero Cibils mociona que terminen de tratar los despachos de la Comisién de Interpretacion de
Normas y Reglamentos y pasen a cuarto intermedio para mafiana.

La consejera Voget comenta que ella puede a partir de las veinte horas, por lo tanto, propone que se
altere el orden y traten primero los despachos de la Comision de Presupuesto.

Se vota y aprueba.
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9. Expte. N° 089-2009: Consejeros Estudiantiles proponen modificar el articulo 8.2.4. de la
Ordenanza N° 908 (Reglamento de Estudios).

El consejero Galmarini explica que es un proyecto de resolucién presentado por la agrupacion Pueblo y
Reforma. El mismo esté referido a la variacion en la escala de calificaciones aplicada en los examenes. La
propuesta consiste en eliminar el 4 y 5, y, comenzar con una escala de 6, como aprobado. El pedido se
fundamenta, en que hay universidades aledafias a la Facultad Regional Rosario, donde se aprueban las
materias con una nota minima de 6, como: la Universidad Nacional de Rosario, la Universidad Nacional
del Litoral y la Universidad Nacional de Corrientes. A la Comision le pareci6 apropiado el pedido, porque
eso pone en un pie de desigualdad a los alumnos de esta Facultad, por lo tanto, hicieron una serie de
consideraciones y creyeron conveniente hacer el pase a la Comision de Ensefianza, para que continGe su
tratamiento, por ser un tema netamente académico.

La consejera Voget observa, que la mayoria de los integrantes de la Comision de Ensefianza estan
presentes, en particular adhiere a esa presentacion.

Se aprueba el pase a la Comision de Ensefianza.

10. REFRENDO RESOLUCIONES DE DECANO N° 778/2009 (Expte. N° 088/2009)

El consejero Galmarini explica que la Resolucion de Decano N° 778/2009, brinda el auspicio
institucional a la realizacion del “VII Congreso Regional de Ensayo No destructivos y Estructurales — VII
CORENDE, a desarrollarse del 11 al 13 de Noviembre de 2009 en el Centro de Eventos y Convenciones
del hotel Ariston de la ciudad de Rosario. La Comision de Interpretacion de Normas y Reglamentos avala
la decision y aconseja se preste el debido refrendo.

Se vota y aprueba.

- - - Siendo las veintitrés horas y diez minutos se pasa a cuarto intermedio para el dia veintinueve de
octubre de dos mil nueve, a las diecinueve horas.- - - - - - ----------------------- o
---00000---

- - - Siendo las diecinueve horas y veinte minutos del dia veintinueve de octubre del afio dos mil nueve,
se reinicia la QUINTA REUNION ORDINARIA. Preside la misma el sefior Decano, ingeniero Rubén
Fernando CICCARELLI.- - - - == = = - 5 oo oo e e e e e e e e e
- - - Actlia como Secretario el ingeniero Mateo RODRIGUEZ VOLTA, Secretario Académico de la
Facultad.- - - - - - - - - - - - - e oo
CONSEJEROS PRESENTES

CLAUSTRO DOCENTE
Ing. Guillermo D. CIBILS
Ing. Carlos V. GALMARINI
Ing. Jorge A. NOCINO

Ing. Herndn M. VITRI
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CLAUSTRO GRADUADOS
Ing. Ramén R. OCAMPO
CLAUSTRO ESTUDIANTIL
Sr. Mariano J. BADOGLIO
Srta. Paola M. GIMENEZ

El sefior Decano reinicia la sesion, comenta que, a una solicitud de mocion de preferencia, deberian

alterar el temario, y tratar los despachos de la Comisién de Presupuesto.

Se vota y aprueba.

V1. COMISION DE PRESUPUESTO

1. Expte. N° 064-2009: Centro de Estudiantes propone la reapertura inscripcion a las becas de
transporte

El consejero Cibils comenta que, inicialmente, la Comision, le pidid6 un informe al Secretario
Administrativo, preguntando si habia fondos para reabrir el periodo de inscripcion a becas; el Secretario
respondio que habia dos mil pesos disponibles, en consecuencia, lo derivaron a la Secretaria de Asuntos
Estudiantiles, se reabrid el Ilamado y se inscribieron veintiséis alumnos, de los cuales diecinueve
cumplimentaron los requisitos, también se incluy6 un alumno que pidié la beca fuera de término. Lee el
proyecto de Comision que dice lo siguiente:

Visto el informe presentado por la Secretaria de Asuntos Estudiantiles y por la Secretaria
Administrativa, y considerando que la Comision de Becas elaboré el dictamen por el cual se otorgan las
becas solicitadas, la Comision de Presupuesto resuelve:

Aprobar el proyecto de resolucion de designacion presentado por la Secretaria de Asuntos Estudiantiles y
que forma parte del expediente.
Luego lee el proyecto de resolucién presentado por la Secretaria de Asuntos Estudiantiles:

VISTO: lo establecido por Resolucion de Consejo Directivo N° 364/06, y de acuerdo a pautas
fijadas por la Comisién de Beca en aplicacion del Reglamento de Becas B.A.S.E. (Ordenanza N°
1180/08), y

Considerando:

Que la Comision de Becas elaboré un Dictamen N° 05/09 por el cual se propone otorgar becas a
todo alumno que cumple con los requisitos, en aplicacion del Reglamento de Becas.

Por ello Consejo Directivo de la Facultad Regional Rosario resuelve:

Articulo 1°.- Asignar una beca correspondiente a dos pasajes diarios, uno de ida y otro de vuelta durante
los meses comprendidos entre septiembre y noviembre, del presente afio lectivo 2009, a los alumnos que
se detallan en Anexo | de la presente resolucion.

Articulo 2°.- De forma.

Se vota y aprueba.
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2. Expte. N° 032-2009: Centro de Estudiantes propone proyecto sobre pedidos de los
Departamentos.
El consejero Cibils comenta que la Comision hizo un pase a la Secretaria Administrativa para que ésta
informe sobre las obras que se encuentran en ejecucion en la Facultad, y las que se encuentran
proyectadas para el afio proximo. El Secretario informo que se encuentra como obra finalizada el SUM y
la biblioteca, y ademas, se reacondicionaron las instalaciones eléctricas en subsuelo. Estan en tramite de
iniciacion: las salidas de emergencia del edificio sede y, pintura y reacondicionamiento general del Anexo
I, y, para trdmite de aprobacion en Rectorado: quinto piso ala norte del edificio sede,
reacondicionamiento general de laboratorios y aulas de 3° y 4° piso, y terminacion de obras en frente,
contrafrente y patios interiores, por Gltimo, como obras en proyecto: recepcion y oficinas en planta baja,
edificio Anexo 1.
El sefior Decano comenta, respecto a las obras, que entregd en la reunion anterior, el detalle donde
consta cada uno de los puntos, de la obra elevada a Rectorado para su aprobacion.
El consejero Cibils lee el proyecto de resolucion:
Visto la solicitud del Centro de Estudiantes que propone dar lugar a los pedidos de los
Departamentos Académicos, segun los presupuestos elevados para laboratorios, planta piloto, etc., y
Considerando:
Que el Secretario Administrativo, arquitecto Alberto RIVAS, informé sobre las obras que se
encuentran en ejecucion, en la Facultad, y las que se encuentran proyectadas para el afio préximo.
Que de dicho informe surge el siguiente detalle:
1. Obra finalizada:
Acceso y conexion de gas a SUM y Biblioteca
Reacondicionamiento de instalaciones eléctricas en subsuelo
2. Obras en trdmite de iniciacion en Facultad:
Salidas de emergencias
Pintura y reacondicionamiento generales en Anexo Il
3. Obras en tramites de aprobacién en Rectorado:
Quinto piso ala norte
Reacondicionamiento general de Laboratorios y aulas del 3°y 4° Piso
Terminacidn de obras en frente, contrafrente y patios interiores
Por ello la Comision de Presupuesto resuelve:
Articulo 1°.- Solicitar a la Comision de Planeamiento que haga el seguimiento de las obras que se

encuentren en tramite de aprobacion en Rectorado.
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Articulo 2°.- Iniciar los tramites pertinentes para poder materializar las otras necesidades, que fueron
presentadas por los Departamentos Académicos, y no se encuentran en el detalle que figura en los
CONSIDERANDOS de la presente resolucion.

Se vota y aprueba.

3. Expte. N° 039-2009: Dpto. MB solicita aplicacién Ordenanza N° 677/90 al Ing. Osvaldo Godino.
El consejero Cibils explica que el ingeniero Godino solicita que se le de media dedicacion mas, la
Comision hizo un pase los Departamentos Materias Béasicas y Mecénica, donde cumple funciones este
docente, que dice lo siguiente:

Viso que lo solicitado por el ingeniero Osvaldo Godino implicaria un incremento en el
presupuesto de la Facultad, y considerando la dificultad que ello implica, la Comision de Presupuesto
resuelve:

Pasar a los Departamentos Materias Basicas e Ingenieria Mecanica para constatar si se dispone de alguna
baja, para compensar la media dedicacion solicitada.

V. COMISION DE ENSENANZA

El sefior Decano sefiala que, desde el punto 1 al punto 13, mas el punto 15, son todas renovaciones por
aplicacién del articulo 29° del Estatuto Universitario, propone, si el Consejo no dispone lo contrario,
tratar en bloque todos estos expedientes que ya tienen dictamen de las Comisiones, salvo que, en alguno
de ellos, la Comision diga que no lo aprueba.

Se acepta.

1. Expte. N° 123-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Raul HADDAD, asignatura Analisis Matematico 11, Dpto. MB.

Expte. N° 124-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Hugo Victor MASIA, asignatura Analisis Matematico 11, Dpto. MB.

Expte. N° 125-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Prof.
Martha FASCELLA, asignatura Analisis Matematico 11, Dpto. MB.

Expte. N° 126-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Hugo Victor MASIA, asignatura Analisis Matematico 11, Dpto. MB.

Expte. N° 127-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Prof.
Angélica ARNULFO, asignatura Analisis Matematico 11, Dpto. MB.

Expte. N° 129-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Prof.
Stella Maris FERRERO, asignatura Analisis Matematico 11, Dpto. MB.

Expte. N° 130-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Prof.
Mabel MEDINA, asignatura Analisis Matematico 11, Dpto. MB.

Expte. N° 131-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Angel RIVA, asignatura Analisis Matematico |1, Dpto. MB.



Ministerio de Educacion
Universidad Tecnoldgica Nacional
Facultad Regional Rosario

Expte. N° 132-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Raul HADDAD, asignatura Analisis Matematico 11, Dpto. MB.

Expte. N° 142-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Miguel A: GONZALEZ, asignatura Mediciones y Ensayos Industriales, Dpto. IM.

Expte. N° 143-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Carlos HAYEK, asignatura Organizacion Industrial, Dpto. IM.

Expte. N° 144-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing. José
Maria DE LA FUENTE, asignatura Tecnologia de Fabricacion, Dpto. IM.

Expte. N° 145-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Adolfo LOPEZ PINASCO, asignatura Mecanica de los Fluidos, Dpto. IM.

Expte. N° 175-2008: Renovacion por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario, Ing.
Hugo Victor MASIA, asignatura Fundamentos para el Analisis de Sefiales, Dpto. IE.

La consejera Gimenez aclara que todos tienen dos despachos, uno por mayoria y otro por minoria.

El sefior Decano solicita que se lean ambos despachos.

La consejera Gimenez lee el despacho de mayoria que dice:

Proponer, ad referéndum del Consejo Superior, la designacion en la Facultad Regional Rosario, a
partir de la fecha de finalizacion del periodo anterior y por un nuevo término de siete afios, condicionado
a lo estipulado en el articulo 147° del Estatuto Universitario, de acuerdo con lo establecido en el articulo
29° del Estatuto Universitario, como profesor.....”

Agrega que, cada docente figura con su categoria, dedicaciones, cursos, area, asignatura y Departamento
respectivo.
A continuacion lee el despacho de minoria:

Visto los pedidos de renovacion de designaciones de profesores, por aplicacion del articulo 29° del
Estatuto Universitario, expedientes N%. 123, 124, 125, 126, 127, 129, 130, 131, 132, 142, 143, 144, 145y
175/2009, y

Considerando

Que el mecanismo de la renovacion de cargos por articulo 29°, dentro de la carrera académica no
tiene en cuenta la opinion de los estudiantes, con la importancia que esto merece.

Que se han renovado cargos docentes con altos puntajes en su evaluacién general, que los
estudiantes calificaron como malos.

La necesidad de dar la oportunidad de la renovacion periddica en las catedras.

La necesidad de habilitar el acceso a los jovenes docentes a cargos titulares en las catedras

universitarias, a través de concursos de oposicion y antecedentes.
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Que es nuestra voluntad impulsar una reforma de los reglamentos de concursos en los que los
estudiantes tengan voz y voto, e igualdad en el claustro docente en los jurados de concursos, y el articulo
29° del Estatuto va en contra de esta aspiracion y reivindicacion estudiantil.

Que los pedidos totalizan la cantidad de veintiséis redesignaciones en el presente afio, es decir,
que habria un gran porcentaje de los cargos de nuestra Facultad que se designaran sin concurso previo.

Que las designaciones por articulo 29° deben ser la excepcion y no la regla para la designacion de
profesores.

Que estas redesignaciones impiden la realizacién de concursos por largos afios, y generan
situaciones en las que hay catedras que no concursan sus cargos desde hace mas de veinte afios, porque es
una continuacion del articulo 36° del Estatuto Universitario.

La necesidad de una profunda democratizacion de la Universidad Argentina, de la cual no escapa
nuestra querida Tecnoldgica, que también debe expresarse en la designacion de los profesores.

Que los veedores estudiantiles de la Comision Evaluadora fueron cuestionados, porque su
designacion fue a través de la Secretaria de Asuntos Estudiantiles sin saber, qué parametros se tomaron
para tal fin.

Por ello el Consejo Directivo resuelve:

Rechazar los pedidos de redesignaciones por aplicacion del articulo 29° del Estatuto Universitario,
solicitando que se realicen concursos para todos los cargos solicitados.

El consejero Nocino pregunta sobre la consideracion que hace el despacho de mayoria, sobre el articulo
147°,

El sefior Decano le responde que ese articulo se aplica a los docentes que estan jubilados. Agrega que,
cuando se renueva un docente jubilado, lo abarca el articulo 147°, por lo tanto, no se renueva por siete
afios, varia segun la edad del docente, por ejemplo, si tiene 65 afios, se le renueva por tres afios mas, luego
se le va renovando por un afio.

Se votan y aprueban los despachos de mayoria.

El consejero Badoglio vota por los despachos de minoria.

2. Expte. N° 158-2008: Dpto. MB., propone programa analitico de la asignatura Fisica I1 (ISI).

La consejera Gimenez informa que también tiene dos despachos,

Despacho de mayoria:

Visto la Nota 6019 que acompafia las sugerencias del Programa Analitico de la asignatura Fisica Il
por parte del Consejo Departamental de Ingenieria en Sistemas de Informacion.

La Comision de Ensefianza propone:

a) Tomar conocimiento.

b) Se gire la nota 6019 del Departamento Materias Bésicas.

c) Pase a archivo.
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Despacho de minoria:

Visto la Nota 6019 que acompafia las sugerencias del Programa Analitico de la asignatura Fisica Il
por parte del Consejo Departamental de Ingenieria en Sistemas de Informacion, y considerando pertinente
la opinion del mismo, para orientar la materia a la especialidad.

La Comision de Ensefianza propone:

a) Encomendar al Departamento Materias Bésicas que realice un programa analitico para los

proximos ciclos lectivos, teniendo en cuenta la consideracion del Departamento Ingenieria en

Sistemas de Informacion para la asignatura Fisica Il.

b) Que para la realizacion de dicho programa se invite a participar al Consejo Departamento de

Ingenieria en Sistemas de Informacion.

Recuerda que el programa fue girado al Departamento Ingenieria en Sistemas de Informacién que hizo
esta recomendacion.

El consejero Vitri comenta que hicieron una reunién con el Departamento Materias Basicas para tratar el
tema de Fisica, Quimica, Teoria de Control y, Redes y Comunicaciones. La propuesta concreta que salio
fue que, desde Ingenieria en Sistemas generen una propuesta de una Fisica moderna. Cree que fue un
avance muy importante, es algo que vienen haciendo desde hace mucho tiempo, y ahora, se esta
concretando, y por el lado de lo que hace a la homogeneizacion de los docentes que dan la cétedra,
acordaron hacer una planificacion unica, y esta el compromiso de hacer un dictado igual o parecido en
cada una de las comisiones.

Se vota y aprueba el despacho de mayoria.

El consejero Badoglio vota por el despacho de minoria.

3. Expte. N° 016-2009: Centro de Estudiantes remite proyecto de resolucion sobre:
“Implementacion de cursillo de ingreso Nivelatorio.

La consejera Gimenez explica que la propuesta es para la implementacion de un curso de ingreso
nivelatorio para el afio 2009. La Comision propone:

Visto el Expediente N° 016/2009, y dado el tiempo transcurrido, la Comisién de Ensefianza
propone que pase a archivo.

Se vota y aprueba.

Al consejero Ocampo le preocupa como pasa el tiempo y le gustaria saber qué paso.

La consejera Gimenez le responde que, la nota original es del doce de marzo de dos mil nueve, fecha en
la que, el ingreso para los aspirantes dos mil nueve, estaba terminando.

El consejero Ocampo dice que es extemporanea la nota.

El consejero Galmarini pregunta por qué no empiezan a trabajar este afio para el ingreso del afio que

viene, por ejemplo en agosto.
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El sefior Decano comenta que se han hecho reuniones con los Departamentos Materias Basicas, e
Ingenieria en Sistemas y con el Area Ingreso, con la presencia del Secretario Académico, donde se
planted el curso de ingreso que estd en la pagina, con fechas y demas. En este primer periodo, se estan
desarrollando los seminarios de los dias sabados, que consisten en un curso presencial con docentes, tal
como se venia solicitado. Sefiala que gir6 la solicitud a Rectorado, y a traves del Proyecto PROMEI, les
asignaron los fondos para los sueldos de los docentes.

El consejero Galmarini entiende que, esa es la programacion que se hace desde el Area Ingreso, durante
el ingreso propiamente dicho, pero también tendrian que ver de atender a los chicos que, si bien no los
bochan, necesitan actividades de apoyo.

El sefior Decano dice que van a enviar el proyecto para conocimiento del Consejo, porque estan
trabajando con tutores, en forma simultanea con el Area Ingreso, entonces, aquellos chicos que no van
superando los obstaculos, los toma el tutor y le da apoyo como para poder reinsertarlos.

El consejero Galmarini dice que entonces esta faltando difusién, porque justamente, el tema que se
presento sobre tablas, por ahi, tenia un monton de puntos que estan contemplados en ese proyecto.

El consejero Vitri agrega que estan trabajando, tanto en Sistemas como en el Area Ingreso, para dar una
verdadera contencion y tratar de retener a los alumnos. Evidentemente, tienen que ir perfeccionado este
proceso que se esta iniciando ahora, aclara que es la primera vez que lo hacen, y estan pidiendo a la parte
académica, el listado de todos los alumnos, de primero a quinto afio, para que, antes de finalizar el afio, se
observe quiénes son los que van quedando libres, y también han pedido a Direccion Académica, los
correos y teléfonos de todos los alumnos, de esa manera, los tutores estan llamandolos por teléfono y
enviando correos, para ver las causas por las cuales interrumpieron sus estudios.

El consejero Ocampo pregunta, si se van a difundir, las causas por las cuales los alumnos dejan de
estudiar, porque le interesa la informacion contenida en el Curso de Ingreso, v, si se estd haciendo ese
seguimiento le gustaria conocer los resultados.

El sefior Decano se compromete a elevar al Consejo todo el proyecto del Curso de Ingreso, porque estan
haciendo un trabajo interesante, se han hecho visitas en los colegios, donde fueron los tutores de los
distintos Departamentos, junto con la gente del Area Ingreso. Luego, observando las conclusiones se vera
qué cosas hay que corregir para el afio proximo.

El consejero Vitri agrega que se estd generando desde el Area Ingreso, una serie de convenios con
escuelas técnicas, para darles la posibilidad a los chicos de poder ingresar, sin necesidad de hacer este
cursillo, supliéndolo por un trabajo préactico.

El consejero Ocampo observa que eso esta bien, porque lo contempla la ley de Educacion Técnica.

El consejero Cibils dice, con respecto a las causas, que, el afio pasado trabajo con los alumnos de
Ingenieria Civil, si bien no pudieron trabajar con todos, las causas del cien por ciento, de los casos que

abandonaron en el ciclo superior, eran familiares y laborales, no hubo un solo caso que argumentara
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problemas econdmicos. El tema era que los trasladaban o le cambiaban el turno en el trabajo y no podian
cursar. Aclara que esta hablando de dieciocho casos.

El consejero Nocino sefiala que las becas de transporte, que aparecen en algunos carteles como barreras y
como causa de desercion fundamental, no es asi, porque no sumaron méas de treinta los alumnos que
solicitaron la beca, a pesar de que los estudiantes de la TAC, hicieron una difusion profusa, realmente
como si fuera un eje, sin embargo, hoy se aprobaron veintiséis becas de transporte.

Siendo las diecinueve horas y cuarenta minutos ingresa la consejera Voget.

4. Expte. N° 054-2009: Dpto. IE propone revision y actualizacion de los Programas Analiticos de la
carrera Ingenieria Eléctrica.

La consejera Gimenez explica que los programas presentados cuentan con el aval del respectivo Consejo
Departamental, por lo tanto, la Comision propone:

Visto el Expediente N° 054/2009, la Comision de Ensefianza propone aprobar los programas
analiticos, que se detallan en el articulo 2°, de la resolucion del Consejo Departamental de Ingenieria
Eléctrica.
Se votan y aprueban.
5. Expte. N° 067/2009: Area Posgrado propone Jurado de Tesina para la aspirante a licenciada en
Gestion de Negocios Agroalimentarios Maria Laura GHIONE.
La consejera Gimenez explica que la Comisién de Ensefianza evalu6 los antecedentes de los docentes
propuestos y aconseja:
Aprobar como Jurado Evaluador de Tesina para la aspirante a licenciada en Gestion de Negocios
Agroalimentarios Maria Laura Ghione, al Cdor. Guillermo Morabito, Ing. Agr. Carlos Torreggiani e Ing.
Agr. Ricardo Biani, como titulares; y al Bioc. Dario Marinozzi y Lic. Damian Forconi, como suplentes.
Se vota y aprueba.
6. Expte. N° 071-2009: Dpto. MB, solicita llamado a concurso (Programa PROMEL), para cubrir un
cargo de Profesor Adjunto con Dedicacion Exclusiva en el Dpto. MB.
La consejera Gimenez explica que en el expediente figura la resolucion del Consejo Departamental,
aprobando por unanimidad la solicitud de Ilamado a concurso. Aclara que hay dos despachos, a
continuacion lee los mismos:
Despacho de Mayoria:

Visto el Expediente N° 071/2009, la Comision de Ensefianza propone:
Aprobar el llamado a concurso, elevado por el Departamento Materias Basicas.
Despacho de Minoria:

Visto el Expediente N° 071/2009, la Comision de Ensefianza propone:

a) No aprobar el llamado a concurso bajo la evaluacion de ese jurado con veedores estudiantiles elegidos

por la Secretaria de Asuntos Estudiantiles, sin fundamentos dados por el Departamento.
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b) Vuelva al Departamento Materias Basicas para que haga nueva propuesta de jurados.

Agrega que, en el expediente que vieron ayer, relacionado con el criterio utilizado para la seleccion de
los veedores estudiantiles para los concursos, el Departamento Materias Basicas informo a principios del
afio pasado que mecanismo utilizaban.

Se vota y aprueba el despacho de mayoria.

7. Expte. N° 072-2009: Comité Académico de la Lic. en Informatica, propone Jurado de Tesina
para el aspirante Mauro PALMITESTA.

La consejera Gimenez explica que la Comision de Ensefianza evalud los antecedentes de los docentes
propuestos y aconseja:

Aprobar como Jurado Evaluador de Tesina para el aspirante a licenciado en Informéatica Mauro
Palmitesta, a los ingenieros Guillermo Enz, Ricardo Tabacman y Zen6n Luna, como titulares; y los
ingenieros Enrique Porta y Guillermo Reyes, como suplentes.

Se vota y aprueba.

El sefior Decano propone, si no hay opinion discordante del jurado, tratar en conjunto los proximos tres
puntos del temario.

Se acepta.

8. Expte. N° 085-2009: Propuesta designacion Ing. Silvia Rosa STANCICH, como Profesora
Adjunta, 1 DS, asignatura Quimica General, especialidad Ing. Civil.

Expte. N° 086-2009: Propuesta designacion Ing. Silvia Rosa STANCICH, como Profesora Adjunta,
1 DS, asignatura Quimica General, especialidad Ing. Eléctrica.

Expte. N° 087-2009: Propuesta designacion Ing. Ana Maria ETTORE, como Profesora Asociada,
1,5 DS, asignatura Quimica Aplicada, especialidad Ing. Mecéanica.

La consejera Gimenez informa que la Comision de Ensefianza propone aprobar el dictamen del jurado, y
designar a los docentes involucrados en los expedientes 085, 086 y 087/2009, en la categoria,
dedicaciones, asignatura y Departamento correspondiente.

Se votan y aprueban.

9. Expte. N° 090-2009: Proyecto PID: “Abordaje de Quimica en Ingenieria Mediante Situaciones
Problematicas”.

La consejera Gimenez informa que el proyecto cuenta con los avales del Consejo Departamental de
Materias Béasicas y del Secretario de Ciencia y Tecnologia de la Facultad. Por lo tanto, la Comision de
Ensefianza propone:

Aprobar la elevacion del proyecto PID “Abordaje de Unidades Didacticas de Quimica para estudiantes de
Ingenieria mediante la presentacién de situaciones problematicas”, a la Secretaria de Ciencia y
Tecnologia de la Universidad Tecnoldgica Nacional, a fin de continuar el trdmite de homologacion

correspondiente.
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Se vota y aprueba.

10. DIPLOMAS FRR N° 7386/2009

La consejera Gimenez lee la némina de solicitudes de diplomas:

Ingenieria en Sistemas de Informacion

Bertone, Sebastian Ariel
Coppi, Alejandra Tamara
Lopez, Mariel Noemi
Garzon, Esteban Gabriel
Garcia, Lucrecia

Bassi, Angel Martin

Pavon, Elvio Joaquin
Chimentén, Mariano Jesus
Palmucci, Julian Ricardo
Poloni, Ainelén Gisela
Fregapane, Gabriela Andrea
Bresan, Claudia Mariela
Vera, Agustin

Lembo, Sergio Federico
Rivera, Carlos Augusto
Crucefio, Mariano Sebastian
Diaz, Sebastian José
Rosenburt, Brenda Berta

Di Tocco, Luciana Vanina
Hernandez, Silvana Laura
Mufioz Romano, German
Fagnano, Leonardo Daniel
Piazzo, Nicolas Alberto

De Austria, Maria Alejandra
Egan, Martin Miguel
Garcia Martinez, Nicolas

Rukavina, Andrei

Analista Universitario de Sistemas

Kababe, Agustin
Passaro, Liana Carla

Ingenieria Quimica

)

*)

)

™)

891
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Carino, Florentina ™)

Bordino, Maria Celeste

Biscotti, Paola Silvina (@)

Valdano, Cecilia Laura

Técnico Universitario en Quimica

Bessone, Andrea Jorgelina

Bruscantini, Estefania Trinidad

Biset, Sebastian

Ingenieria Eléctrica

Colombo, Dario Rodolfo

Bottino, Cesar Lionel

Ingenieria Laboral

Gualpa, Marcela del Carmen

Licenciatura en Gestion de Negocios Agroalimentarios

Escauriza, Ignacio *)

Se votan y aprueban en primer término las excepciones, luego se votan y aprueban las solicitudes de
diplomas.

11. EQUIVALENCIAS FRR N° 7368/2009

La consejera Gimenez lee la nébmina de solicitudes de equivalencias:

GOmez, Luciano Emanuel

Lambertucci, Marcos

Izquierdo Kairuz, Tomas Patricio

Biagioli, Pablo Andrés

Crespi, Ricardo Miguel

Pradal, Nancy Liliana

Se votan y aprueban.

12. EXCEPCIONES VARIAS FRR NO.: 7101/2009; 7291/2009; 7378/2009; 7380/2009 y 7400/2009
(alumno RIBAUDO, Facundo D.).

La consejera Voget explica que las Notas N°. 7291 y 7380/2009 van en un mismo proyecto de
resolucion. La comision propone:

Eximir de lo dispuesto en el capitulo 5.2.1 de la Ordenanza N° 908 — Reglamento de Estudios, a los
alumnos Gonzalo Pablo Picco, legajo N° 30548, y David Oviedo, legajo N° 33486, ambos de la
especialidad Ingenieria en Sistemas de Informacion, que aprobaron la asignatura Modelos Numéricos el
08/10/2009, con posterioridad al inicio del cursado de sus correlativas Teoria de Control y Sistemas de

Gestion I, que se dictan en el segundo cuatrimestre.



Ministerio de Educacion
Universidad Tecnoldgica Nacional
Facultad Regional Rosario

Se votan y aprueban.

La consejera VVoget informa que la Comision propone aprobar las siguientes notas:

FRR N° 7378/2009

Eximir de lo dispuesto en el capitulo 5.2.1 de la Ordenanza N° 908 — Reglamento de Estudios, al alumno
Leopoldo Calderazzi, legajo N° 08-35336, de la especialidad Ingenieria en Sistemas de Informacion, que
aprob6 la asignatura Algebra y Geometria Analitica el 06/10/2009, con posterioridad al inicio del cursado
de su correlativa Modelos Numéricos, que se dicta en el segundo cuatrimestre.

Se vota y aprueba.

FRR N° 7400/2009

La consejera Voget explica que en esta nota figuran dos alumnos, la Comision propone aprobar la
solicitud del alumno Ribaudo, Facundo David, que no es una solicitud de excepcion sino un tramite de
equivalencia, de Ingenieria Mecanica de la UNR a Ingenieria Mecéanica de la Regional Rosario.

Se vota y aprueba.

FRR N° 7101/2009

La consejera Voget informa que se trata de la solicitud de prorroga de un grupo de alumnos, para la
presentacion del certificado final de estudios de nivel medio. La Comisién propone:

Solicitar al Consejo Superior, que se considere excepciéon a la Ordenanza N° 934 (que modifico a la
Ordenanza N° 908 Reglamento de Estudios), para que se prorrogue el plazo a los alumnos que se citan a

continuacion, que finalizaron sus estudios secundarios en el mes de setiembre del 2009

Armando, Oscar Jesus Damian Ingenieria Civil

Pugliese, Leonardo Ingenieria Civil

Bolic, Javier Roberto Ingenieria Mecénica

Garnica, Nelson Daniel Ingenieria Mecénica

Ledesma Castellano, Hugo Daniel Ingenieria Mecéanica

Torres, Maria Jesus Ingenieria Quimica

Orso, Florencia Ingenieria en Sistemas de Informacién

Se vota y aprueba.

13. REFRENDO RESOLUCIONES DE DECANO N¢s.: 161, 186, 187, 188, 189,190, 191, 197, 198,
273, 289, 339, 340, 342, 387, 408, 430, 449, 499, 546, 547, 548, 632, 639, 640, 641, 642, 643, 644, 645y
670/20009.

La consejera Voget explica que desde la resolucion 186 a la 191/2009, aprueban la planta docente, al
inicio del ciclo lectivo, de las distintas UDB y laboratorios del Departamento Materias Basicas. Se
presentaron como pidié el Consejo, con la firma en cada resolucion del Director de dicho Departamento,
por lo tanto, la Comision aconseja prestar el debido refrendo.

Se votan y aprueban.
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Resoluciones N°. 639 a 645/2009, son movimientos de docentes de los Departamentos: Ingenieria
Quimica; Materias Basicas e Ingenieria en Sistemas, corresponden a licencias y designaciones, también
tienen la intervencion de los Directores.

Se votan y aprueban.

Resoluciones NOs. 430, 499, 632 y 670/2009, se refieren a altas y bajas de becas base, de servicios y de
Secretaria.

Se votan y aprueban. El consejero Badoglio vota por la negativa.

Resoluciones NO°. 161, 197, 198, 273, 289, 339, 340, 342, 387, 408, 449, 546, 547 y 548/2009,
corresponden a remitos mensuales de movimientos de la planta docente de los distintos Departamentos,
que se produjeron a partir de la presentacion de la planta inicial. Todas tienen la intervencion de los
respectivos Directores.

Se votan y aprueban.

El sefior Decano propone tratar los temas sobre tablas que tiene la Comision de Ensefianza.

Se aprueba.

VII. TRATAMIENTO DE TEMAS SOBRE TABLAS

1. Nota FRR N° 7686/2009

La consejera Voget explica que la nota la eleva Direccién Académica, solicitando el refrendo de las
Resoluciones N%. 782 a 787, que se refieren a eximiciones al Reglamento de Estudios, para diversos
alumnos de la Tecnicatura Superior en Programacion, que se dicta en el Centro de Estudios Mar del Plata.
Los alumnos son:

Iglesia, Francisco

Thomas, Sebastian Ariel

Constantino, Dario Alberto

Luzardi, Matias

Coda, Santiago Andrés

Solis, Tamara Noemi

Se vota y aprueba. El consejero Badoglio vota por la negativa.

2. Nota FRR N° 7692/2009

La consejera Voget explica que es un proyecto de resolucion elevado por la jefa del Departamento
Alumnos, que dice lo siguiente:

Convalidar lo actuado por los alumnos: Salazar, José Maria y Kuster, Federico, ambos de la carrera
Ingenieria Civil, e ingresantes por equivalencia en el afio 2009, eximiéndolos de lo dispuesto en los
capitulos 5.2.1. y 5.2.4., de la Ordenanza N° 908, Reglamento de Estudios, dando validez al cursado de
las asignaturas, cuyas correlativas fueron aprobadas por equivalencia, y las resoluciones que avalan las

mismas, fueron emitidas con posterioridad al comienzo del afio lectivo.
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Siendo las veinte horas y cinco minutos se retira el consejero Ocampo.

Se vota y aprueba.

3. Nota FRR N° 7699/2009

La consejera Voget explica que es un proyecto de resolucion elevado por la jefa del Departamento
Legajos y Actas, que dice lo siguiente:

Dar como valida la aprobacion de la asignatura Algebra y Geometria Analitica, de la especialidad
Ingenieria en Sistemas de Informacion, para el alumno Luchessi, Martin Roberto, con nota cinco (5),
segun consta en acta de examen Tomo 349, Folio 195 bis y, en Libreta Universitaria foja 17.

Se vota y aprueba.

4. Nota FRR N° 7709/2009

La consejera Gimenez explica que es una solicitud de diplomas. A continuacion lee la némina:
Ingenieria en Sistemas de Informacion

Gerometta, Favio Andrés *)

Mottura, Vanesa Paola

Vives, Analia Veronica

Bruno, German Pablo

Irigoyen, Ana Carolina

Novachig, Martin Dario

Martini, Juan Cruz

Taibbi, Cristian Eduardo

Squeff, Martin Ignacio

Priori, Héctor Daniel

Codari, Gustavo Pablo ™)

Ingenieria Quimica

Ferrari, Maximiliano Gabriel

Dominguez, Juan Manuel

Minnoni, Adriana *)

Ingenieria Eléctrica

Santillan, Raul Esteban

Pozzi, Andrés

Ventureira, Marcelo Rubén

Ingenieria Civil
Soto, Angel Daniel *)
Coretti, Mauro Dario *)

Ingenieria Laboral
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Dabin, Alfredo Daniel

Jimenez, Rubén Ariel

Licenciatura en Comercializacion

Lifszyc, Adrian Luis

Tiberti, Maria Florencia

Maestria en Tecnologia de los Alimentos

Stoppani, Fernando Santiago

Duplicado de Diploma

Gaete Lara, Dora Esperanza

Resolucion de excepcion

Tassili, Guillermo Gabriel

Se votan y aprueban en primer término las excepciones, luego se votan y aprueban las solicitudes de
diplomas.

5. Proyecto para solicitar mas presupuesto para la Universidad.

La consejera Gimenez explica que es un pedido que hacen desde la Agrupacion Pueblo y Reforma en
conjunto con otras agrupaciones que firman el pedido. A continuacion lee el proyecto:

Visto la situacion actual del presupuesto que llega a nuestra Facultad donde un elevadisimo
porcentaje del mismo (alrededor del 96 %) esta destinado a pagar sueldos a los docentes y no docentes, y

Considerando:

Que la educacion es el Gnico medio con que cuentan los pueblos para comprender la realidad, es
por lo tanto una inversion y no un gasto como muchos nos quieren hacer creer. Es tal vez la mas
importante inversién que deba realizar un pais para avanzar. Y en nuestro caso formar ingenieros es la
inversion que seguramente, como pais, debemos realizar para fortalecer y acrecentar nuestro sistema
productivo y posicionarnos en el mundo como algo méas que simples proveedores de materias primas.

Que, como estudiantes universitarios comprometidos con el presente y futuro de nuestro pais, no
bajaremos nuestras banderas, mantendremos vigente nuestra lucha por la educaciéon publica, libre y
gratuita, convencidos de que es la Unica manera de avanzar hacia la justicia social y la igualdad de
oportunidades.

Que es necesario, solicitar un aumento presupuestario para que nuestra casa de estudios lleve
adelante de manera mas eficiente su rol educativo, como asi también, el de extension hacia la sociedad y
el de investigacion aplicada.

Que el presupuesto ha sido incrementado afio a afio, pero gran parte de esos incrementos va a
parar a los justos y bien obtenidos aumentos docentes y no docentes, mas otras erogaciones que éstos
implican (aporte jubilatorio, etc.) y esto mantiene la situacion de un altisimo porcentaje de nuestro

presupuesto destinado a pagar sueldos.
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Por ello el Consejo Directivo resuelve:
Articulo 1°.- Encomendar al sefior Decano solicite ante el sefior Rector y/o Consejo Superior un aumento
de presupuesto para nuestra Facultad Regional.
Articulo 2°.- Solicitar al sefior Rector requiera ante el Poder Ejecutivo Nacional un aumento de
presupuesto para nuestra Universidad.
Articulo 3°.- Solicitar al sefior Rector que, en conjunto con sus pares de otras Universidades, impulse
desde el CIN un pedido de aumento de presupuesto, al Poder Ejecutivo Nacional, para todas las
Universidades Nacionales.
Articulo 4°.- Realizar un Acto de media hora en la puerta de la Facultad, por mas Presupuesto, invitando
a toda la Comunidad Universitaria, para el dia jueves 5 de Noviembre del corriente afio, a las 19.00 horas.
El sefior Decano recuerda que, en este momento, el sefior Rector es Presidente de la Comision de
Presupuesto del CIN, y desde alli, se elaboré un presupuesto para las universidades, que discrepa en un
veinte por ciento, con el proyecto que elaboré la Secretaria de Politicas Universitarias. EI presupuesto fue
elevado al Congreso, entrd a la Camara de Diputados, y ahora lo va a tratar la Cdmara de Senadores. El
dia martes, el sefior Rector se reunid con el sefior Pichetto, que es el Jefe de la bancada de Senadores,
para ver, como se podria acercar el valor que se generd desde el CIN, con el valor propuesto por el
gobierno nacional, se estan haciendo reuniones para ver como pueden resolverlo, porque, naturalmente,
las universidades buscan un mayor presupuesto y el gobierno tiende a quedarse en el valor que ellos
presupuestaron.
El consejero Nocino pregunta, si todavia no se aprobd el presupuesto 2010.
El sefior Decano le responde que el presupuesto 2010, tiene media aprobacion de Diputados, y, ahora va
a entrar a la Camara de Senadores, entonces se esta trabajando alli, para tratar de que se lleve adelante la
modificacion para elevar el presupuesto, y, acercarlo lo mas que se pueda, a lo que propuso el CIN.
Sefiala que ese es el estado de situacion en relacion al tema presupuestario.
Se vota y aprueba.
Al consejero Badoglio le parece muy importante que se apruebe un proyecto para pedir mas presupuesto,
desde el Centro de Estudiantes hace tiempo que lo vienen planteando, presentaron distintos proyectos,
incluso el recital que se estd dando en este momento afuera, el punto central esta vinculado con todo lo
presupuestario.
El sefior Decano propone, que las agrupaciones generen un volante con el texto y lo distribuyan en el
ingreso, el dia previsto para el acto.

- - - No habiendo més temas para tratar, y siendo las veinte horas y quince minutos, se levanta la sesion.-



